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A Svédorszagi Statisztikai Hivatal adatai szerint kb. 15 ezer magyar szarmazasi bevandorld él
az orszagban, itt sziiletett gyermekeiket nem szdmitva. A Svédorszdgi Magyarok Orszdgos
Szovetségének becslései alapjan a magyar ajkd bevandorldk szdma ennél joval magasabb, 25-
30 ezer f6." A svéd bevandorldssal, bevandorlékkal foglalkoz - egyébként igen tekintélyes
terjedelmi - szakirodalom ennek ellenére nem bdvelkedik magyar vonatkozasu cikkekben,
tanulmé.nyokban.2 Nem csoda, hogy a koényvvel szemben az érdeklddd olvasokozonség - a
laikusok €s a csoport irdnt szakmailag érdekl6do kutatok egyarant - nagy reményeket taplalt.
A konyv szerzdje, Eva M. Hanberg vallastorténész magasan képzett, kétszeresen doktoralt
kutaté. A konyv rdaddsul figyelemre mélté helyen, a stockholmi székhelyii CEIFO’
gondozasaban keriilt kiaddsra, ami 4ltaldban garanciat jelent a szakmai hétteret illeten.

Mair a kezdet kezdetén le kell szogezniink, hogy a targyilagossaggal nincs semmiféle gond.
S6t, ha valami kivetnivalét taldlhatunk a megfogalmazasokban, az éppen a szerzd
Ovatosabbndl is Ovatosabb kijelentéseire vonatkozik. A részletes bevezet6t és a minden
metodoldgiai részletre kiterjedd pontos leirdst olvasva a szerzd Oszinteségében és feltard
szadndékdaban sincs okunk kételkedni. Esetleges birdléo megjegyzéseink ezért merdben szakmai
jellegtiek lesznek.

A tanulmény elsé gyenge pontja, hogy az igéretes cim nincs 6sszhangban a szegényesebb
tartalommal. A kiilonb6zd szakmai hatterli, bevandorldssal foglalkoz6 kutatokat (pl.
szociologusok, néprajzkutaték, nyelvészek, politolégusok) olvasdsra Osztdonzi a
Vildagszemlélet, hitélet és értékrend alakuldsa egy bevdndorlocsoportban cim. A konyv
elolvasdsa utdn azonban némi csalddottsdgot érzhetnek, mivel a szerzd csak futélagosan érinti
a fenti témdkat. A szakemberek tobbsége - taldn a valldsgyakorlds irdnt érdeklodok
kivételével - igy jogosan dllithatja, hogy a mii tobb kérdést vetett fel benne, mint amennyi
valaszt adott a meglévOkre.

Hasonlé probléma meriil fel az alcimmel kapcsolatban is. A Tanulmdny a svédorszdgi
magyarokrol megfogalmazds azt a reményt kelti az olvaséban, hogy az eredmények az egész
bevandorlécsoportra vonatkoznak, ami rendkiviil érdekes lenne. Ez a cim azonban kordntsem
fedi a valésdgot, a vizsgélatban résztvevok ugyanis mind 1980 elott keriiltek Svédorszagba,
kizar6lag az anyaorszag teriiletérdl (p. 16). A svédorszdgi magyarok jelenlegi csoportja a
felmérés adatbazisatol osszetételében és aranyaiban 1ényegesen eltér, hiszen a 1970-es évek
vége Ota tobbezer anyaorszagon kiviili magyar telepedett itt le. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a felmérés sordn a Svédorszdgban jelenlévd csoporthoz képest egy (tudatos) iddbeli és
térbeli szelekcié tortént. Az ehhez kapcsolédé magyardzat megtaldlhaté a bevezetd
fejezetben, ahol a szerz0 megismertet minket az életfelfogds és az értékrend kialakuldsanak
kiillonbozd tarsadalomtudomdnyi elméleteivel, majd felteszi a kérdést, vajon hogyan

1 Ez az szembetino kulénbség a magyar bevandorlok létszamdra vonatkozdan tobbek kozott azzal a ténnyel
magyarazhatd, hogy a svédorszagi statisztikai adatok kizdrélag a bevandorlék korabbi dllampolgasagara épiilnek, s nem
tartalmaznak semmiféle utaldst a bevandorlok nemzetiségére ill. nyelvhasznélatara vonatkozéan. Ennek kovetkeztében a
Karpat-medence Magyarorszagon kiviili részeirdl szdrmazé magyar anyanyelvii és nemzetiségii bevandorlékat a svéd
allam romén, jugoszlav/szerb, horvat, szlovak ill. ukran bevandorlékként tartja szdmon.

2 Erre vonatkoz6 irodalomlistat Szabé Matyas svédorszagi magyar néprajzkutaté cikkeiben taldlhatunk, pl. 1991, 1995,
1997.
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befolydsolja a migrdcié ezek alakuldsat. Teszi mindezt annak az &ltaldnosan elfogadott
elméletnek a megcéfoldsdra, amely szerint az ember életfelfogdsdnak kialakuldsa felndtté
valasakor lezarul, és utana gyakorlatilag véltozatlan marad egész életében (p.1-10). Ennek a
kérdésnek a kivizsgalasidhoz pedig egyéltalan nem sziikséges az egész populacié vizsgélata.
Elég, ha kivalasztunk egy jol koriilhatarolt csoportot €s az azon beliili reprezentativitisra
toreksziink a megkérdezettek kivalasztasakor.

A fentebb leirt kritériumoknak megfeleléen 510 magyarorszagi szarmazasi személyt
kérdeztek meg az eredeti 1071, véletlenszeriien kivalasztott vizsgalati alany koziil, ami az
eredeti mintavétel 69%-dnak felel meg, veszélyeztetvén a reprezentativitissal szemben
tdmasztott kovetelményeket. Az interjik 1991-1992-ben késziiltek, majdnem tiz évvel a
konyv megjelenése eldtt. Az feltett kérdésekkel kapcsolatban csupdn annyi felvildgositast ad a
szerzO, hogy sok témadra kitérnek (p.16), s hogy ezeket kordbbi vizsgalatok alapjan allitotta
ossze (Isd. lent).

A szerz0 a kérd6ives megkérdezés modszerét vdélasztotta. Az {igy kapott vialaszok

értelmezhetdségének harom feltétele volt:

@) a vizsgalati alanyok felnottként, 20 éves koruk utdn vandoroltak ki Magyarorszagrol
(Kiindulési pontul véve, hogy stabil értékrenddel és vilagszemlélettel rendelkeztek
Svédorszagba kertiilésiik idején.)

(i1) minimum 5 éve élnek Svédorszdgban (Ez az a minimadlis idOszak, amellyel a
tarsadalomtudomanyokban barmiféle maradandé véltozas bekovetkeztével szamolnak)

(iii)  a feltett kérdésekben a valaszolénak van Osszehasonlitdsi alapja (T.i., hogy mihez
képest viltozott, ill. nem valtozott a megkérdezettek értékrendje, vildgszemlélete)

Hamberg a biztonsdg kedvéért a hatart (i) 10 évre szabta, a kérd6iv megformdléséra ill.

osszehasonlitdsi alapként (iii) pedig az tn. Nemzetkozi Ertékrendvizsgdlatok (European

Value Study, ill. World Value Study) kérddivei ill. azok magyarorszigi és svédorszagi

eredményei  szolgaltak. = Ehhez  hasonl6  értékrendvizsgdlatokat a  nemzetkdzi

egylittmitkodésben résztvevd orszagok 10 évente végeznek statisztikai hivatalaik segitségével,
azzal a lényeges kiilonbséggel, hogy ezek az ismétlddd vizsgilatok a teljes populdcidra
vonatkozd értékrendbeli véltozasokat hivatottak jelezni.

Sajnos Hamberg Osszehasonlitdsi alapjaibol komoly bonyodalmak adédnak, amelyekkel
részben maga is tisztdban van. Az egyik probléma abbdl kovetkezik, hogy a svédorszagi
magyarok megkérdezése 1991-92-ben tortént, ezért a szerzd Gsszehasonlitasi alapul az 1990-
91-es magyarorszagi eredményeket hasznalta fel. Ez egyrészt azért problematikus, mert nem
tudhatjuk, hogy mely réteghez tartoztak, akik kivandoroltak, vagyis meglehet, hogy éppen a
kiilonlegesen alkalmazkoddképes egyének vélasztottdk ezt az utat (p. 13), vagy az is
elképzelhetd, hogy értékrendjitk mar a kivandorlds idOpontjdban eltért a magyarorszagi
atlagtol (p.181). Ennél azonban sokkal nagyobb gondot okoz a magyarorszigi adatok
megbizhatatlansaga (kozvetleniil a koztarsasag kikialtdsa utani évrol van sz4), ami a hirtelen
megvaltozott politikai 1égkorbol fakad, s nagy valdsziniiséggel egészen mds eredményeket
mutatott volna 10 évvel kordbban, vagy 10 évvel késébb. Hatvinyozottan igaz ez a
vallasgyakorlds tekintetében. Az a tény, hogy a szerzé nincs tudatiban a demokratizaldddasi
folyamat ilyen jellegli velejardival, sokat ront a tekintélyén. Ugyanakkor a két
Osszehasonlitott orszdg eredményei kozotti komoly eltérések biztositékot jelentenek arra,
hogy az efféle mddszertani problémék ne kerekedjenek feliil a kérdés lényegén.

A szerz§ végiil arra a kovetkeztetésre jut, hogy a svédorszdgi magyarok vizsgilt csoportja
vilagszemléletét, hitéletét és értékrendjét illetden a legtobb kérdésben kozelebb dll a svédek
vilagszemléletéhez, mint a magyarokéhoz, vagy legaldbbis egy koztes dlldspontot foglal el.
Ezzel az eredménnyel mondhatnank, hogy a szerzének sikeriilt megcéfolni az életfelfogdsok
felndttkori stabilitdsanak elméletét.



Csakhogy van itt egy kis bokkend. A gond ez alkalommal is mddszertani, a szerzé azonban
alabecsiilte annak jelentdségét, pedig ez a kérdés alddshatja a vizsgdlat eredményeit. A
felmérés sordan a Szonda-Ipsosnak megfeleld svéd véllalat kérdezdbiztosai tették fel a
kérdéseket svéd nyelven, erre kellett a vizsgdlatban résztvevd svédorszdgi magyaroknak
svédiil felelni. Tudnunk kell azt is, hogy a kérdések kozott rengeteg személyes jellegii is volt,
pl. "Milyen gyakran imddkozol?”, ”Mennyire tartod elfogadhatonak a hdzassdgon kiviili
szexudlis kapcsolatokat?”’, "Mennyire befolydsolja a munkavégzésedet a fizetésed?” stb. A
vizsgélat alanyai azonban kétnyelviiek, s ennek kovetkeztében kétféle értékrend-repertoarral
is rendelkezhetnek, veti fel a szerzé a problémat (p. 14-15; 183). Ennek a lehetdségnek a
komoly megfontoldsat azonban elutasitja, mondvan, az esetleges kiilonbdz6 eredmények nem
vezetnének semmire, hiszen nem deriilne ki egyértelmiien, hogy vajon a magyarul vagy a
svédiil adott vdlaszok képviselik-e a megkérdezettek valddi” dllaspontjat az adott kérdésben.
A kétnyelviiségkutatas teriiletén ma mar ismert tény, hogy a kétféle érté€krend- ill. viselkedés-
repertoar egy létezd, természetes jelenség, nemcsak a bevandorlokndl, hanem a legtobb
kétnyelviinél, barhogyan szerezték is nyelvtuddsukat." Az, hogy egy adott helyzetben hogyan
viselkedik egy kétnyelvii, nagyban fiigg az adott plauzibilitasstruktiratdl, vagyis, hogy mely
csoport normdinak kell az adott helyzetben megfelelenie. Ebbdl az elméletbdl viszont az
kovetkezik, hogy a kérdezObiztosi modszer Iényegesen ront a begyljtétt valaszok
szavahihet0ségén. A Hamberg 4ltal felmutatott “koztes” éEletfelfogds és ért€krendje ettdl
ugyan nem valt valésziniitlenebbé, csak sokkal kevésbé alatdmsztott, mintha a kérdezdbiztosi
munkéba bevontak volna més, a vizsgalatban nem résztvevo svédorszagi magyarokat, akikkel
szemben az interjialanyok a hozzajuk kozelebb all6 nyelven értekezhettek volna. Azt a
hibalehetdséget, amelyet a bevandorlok megfelelni akardsa okozhat a vizsgdlati
eredményekben, meg sem emliti a szerzd.

Mindezen fenntartdsok ellenére érdekes és értékes miivel allunk szemben, amelyben mindenki
- tekintet nélkiil nemre, korra és érdeklddési korre - taldlhat néhdny elgondolkodtaté
mondatot. Hogy milyenek is vagyunk, milyenek az elvardsaink magunkkal szemben, €s, hogy
valljuk be, valéban megvaltoztunk egy kicsit svédorszagi létiink sordn. Mégha nem is olyan
mértékben, ahogyan azt Hamberg statisztikai adatokra desztillalt tanulménya lattatja veliink.
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