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Szarka Laszl6

A kozép-europai kisebbségek tipoldgiai besorolhatésaga *

Typological Arrangement of the Central European Minorities

As the leader of the academic research team of minorities the author sets up a typological scheme of three
elements, based on the history, territory, language and conciousness of the Central European minorities: 1.
national minorities with collective national conciousness 2. ethnic minorities 3. regional minorities with local
conciousness of identity.

Ko6zép-Europa Németorszagtol keletre esd hét orszagaban (Ausztriaban, Csehorszagban,
Lengyelorszagban, Szlovakiaban, Magyarorszagon, Szlovéniaban, Horvatorszagban),
valamint a torténeti-egyhdazi, kulturalis jellemzok révén ehhez a térséghez tartozd harom
etnikai kisebbségi csoport talalhatd, amelyek 1élekszama a legutdébbi népszamléalasok
hivatalos adatkozlése szerint meghaladta az ezer fot. 1

Amennyiben a legalabb tizezres 1élekszamu kozosségeket valasztjuk kiindulopontnak, a
szamba vehetd kozosségek 61, a szazezres nagysagrendet elérd kozosségek szama pedig 16.
A millids 1¢élekszamot pedig csupan az erdélyi magyar és roma, illetve a csehorszagi morva
kozosség haladta meg.1 A térség nyelvi-kulturalis sokszinlisége tehat meglehetosen
viszonylagossa valt, hiszen a néhany ezer fot szamlalo kozép-eurdpai kisebbségi kozosségek
legfeljebb egy-két telepiilés etnikai szerkezetét szinezik at, s fennmaradasukra a 21. szdzadban
kevés esély mutatkozik.

1.1. A 107 kisebbségi kozdsség Osszlétszama valamivel meghaladta a 7 milliot, azaz a
vizsgalt térség 81 millidnyi 6sszlakossaganak 8,6 szazalékat jelenti.

Pusztan a kisebbségek felsorolasabol is kitlinhet: a minden vizsgalt orszagban és régioban
megtalalhato roma kozosségek mellett a hét szomszéd allamban és Csehorszagban €16 magyar
kisebbségek, a térség hét orszagaban kimutatott szlovak és a térség hat dllamaban fellelheto
német népcsoportok alkotjak a kozel hatvan kisebbségi csoport nagyobbik felét.
Lélekszamban a hivatalos adatok szerint a 2,75 millionyi hataron tali magyar, a valésaghoz
minden bizonnyal kozelebb all6 becslések alapjan azonban mar a 4,5-6 milliora becsiilt
kozép-eurdpai ciganysag alkotja a legnagyobb lélekszamu kozép-eurdpai kisebbségcsoportot.
Ez ut6bbi becslések atlagat alapul véve egyébirant a kisebbségek ardnyszama megkozeliti a
térség Osszlakossaganak 12-13 szazalékat.

1.2. Ezzel egyiitt a kzép-europai kisebbségek 20. szazadi torténetét a népfogyatkozas, a
kényszerasszimilacio, az etno- és genocidiumok, az etnikai tisztogatasok, az erdszakos belsd
telepitések, a ki- és attelepitések negativ kovetkezményei hatdroztak meg. K6zép-Europa 20.
szazad eleji etnikai térképérol mara nagyobbrészt eltiintek a német és zsido kozosségek,
eredeti népességaranyukhoz képest toredékére csokkent a magyarorszagi kisebbségek, s
kevesebb mint a felére a magyar kisebbségek részesedése valamennyi szomszéd orszagban.
Ezt a radikélis fogyast mutatjak a 20. szazadi kozép-eurdpai térképek €s nemzetiségi
statisztikak, az utols6 perc szindromadja, a teljes asszimilaciotol, az elttinéstdl valo félelem
jellemzi a térség legtobb kisebbségi kdzosségének értelmiségi-politikai diskurzusait.

1.3. Amig tehat a 20. sz4dzad elején a térség minoritasainak nagyobbik hanyadat az j hatarok
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koriilményeskedo elemzés nélkiil mar itt jelezziik, hogy e két szubjektiv kritérium mentén
kijelolt kategdria — vagyis a kényszerkisebbség ¢s a maradékkisebbség — kozott (a szazad
folyaman szinte végig virulens nemzetallami nacionalizmusok jovoltabol) igen szoros
Osszefiiggések mutathatok ki. Igaz persze, hogy a torténeti kisebbségek sem jartak jobban, sot
a térség legtobb orszagdban a zsido kozosségek gyakorlatilag megszilintek 1étezni, a német és
a szlovak kisebbségek pedig mara csupan toredékeikben léteznek. Mindennek legfobb okat
kétségkiviil abban jelolhetjiik meg, hogy a kelet-kdzép-eurodpai nemzetallamok kivételes rovid
1doszakoktol eltekintve altalaban nem a kisebbségi csoportok elismerésére, egyenjogusitasara
¢és kozosségkeént valo integraldsara, hanem kiiktatasukra, asszimildladsukra és minél teljesebb
felszamolasukra torekedtek.

2. A kisebbségi kozosségek nagy szamara valo tekintettel az alabbiakban csak a tizezernél
nagyobb lélekszamu csoportok tipologiai sajatossagait és hasonldsagait igyeksziink réviden
hat kritérium-egytittes alapjan rendszerbe foglalni.

2.1. A térség kisebbségeinek kialakulasa alapvetoen négy nagy korszakra €s harom torténeti
tényezore vezethetd vissza: a kozépkori kolonizacids és migracios folyamatokra, amelyek
eredményeként a térség nemzeti kirdlysadgai a Habsburg, az orosz ¢és a torok birodalmakba
olvadtak be, s ezek keretei kozott talaltak meg helytiket, a térség hagyomanyos torténeti
kisebbségi kozosségei a 12—17. szazad folyaman kialakultak.

A masik nagy torténeti korszakot a torok kor utan elkezdodott ujratelepitések, Lengyelorszag
felosztasainak periddusa jelentette, amikor Kozép-Eurdpa etnikai térszerkezete igen nagy
mértékben mozaikszerkezetlivé valt. Ekkor alakultak ki azok a soknemzetiségii régiok, mint
pl. a baranyai-tolnai, bacskai német—szlav—magyar vagy a bansagi német—szlav—magyar—
roman régiok.

A harmadik korszakot a 19. szazad urbanizécids, iparosodasi folyamatainak
kisérojelenségeként felerosodott interregionalis, internacionalis és interkontinentalis
migraciés hullamok és eroteljes asszimilacios folyamatok jelentették, amikor a térség
torténetileg kialakult etnikai erdviszonyaiban eloszor jelentkeztek a nemzetallami befolyasok.
A 20. szazad eleji allamjogi valtozasok jelentették a negyedik korszak nyitanyat, amikor a
soknemzetiségli birodalmak helyén létrejott nemzeti kisallamokban a korabban dominéans
német, magyar, mohamedan nemzeti kozosségek egész sora keriilt akarata ellenére kisebbségi
pozicidba.

2.2. A kisebbségek kialakulasanak torténeti koriilményei alapjan tehat megkiilonboztethetiink
kozépkori eredett, illetve tobbé-kevésbé onkéntes belso telepitési — migracios hullamok révén
kialakult torténeti kisebbségeket, valamint a 20. szazadi politikai dontések nyoman kialakitott
kényszerkisebbségeket.

2.3. A tipologiailag relevans sajatossagok tekintetében a kisebbségek torténeti kialakulasaban
azonban nem annyira a kényszer, illetve az dnkéntesség mozzanata a fontos, hanem sokkal
inkabb az, hogy az eredeti nemzeti kdzosségtol vald levalas pillanatdban a modern
nemzettudat legfontosabb hordozdi — az egységes irodalmi nyelv, a nemzeti, allami politikai
program, az egységes nemzeti kultura, gazdasag, piac — fejlodésiiknek éppen melyik
stddiumaban voltak. Ebbdl a szempontbol a 19. szdzad kozepe elott kialakult €s az eredeti
nemzeti kdzosségtol foldrajzilag is tavolra keriilo kisebbségi csoportok mar csupan kis szamu
értelmiségi kozvetitok révén kapcesolodtak az eredeti nemzeti kozosség nyelvi-kulturalis és
politikai-gazdasagi fejlodéséhez, igy a formaldodo nemzeti kozdsségtudat csak kdzvetve
¢reztette hatdsat.

2.4. Térséglink s azon beliil a trianoni Magyarorszag teriiletén kialakult kisebbségek
nagyobbik része ez utobbi modon alakult ki, s a fentebb jelzett kdzvetett és kozvetitett
nemzettudat a helyi vizsgalatok eredményeiben is visszatiikrozodik. Igy pl. a pilisi szlovakok,
az istvanmajori lengyelek vagy a Pest, Veszprém megyei németek, de a bansagi, szatmari
vagy éppen a szepességi német szorvanyok korében végzett identitas-vizsgalatok azt
mutattak, hogy az eredeti nemzeti kdzosség kivalast kdvetd nyelvi-kulturalis, politikai
fejlodésérdl sziikségképpen csak kozvetett és bizonytalan tudassal rendelkeznek. Ezeknek a
regionalis torténeti kisebbségeknek a torténeti identitasaban a kisebbségi kdzosség, illetve a
befogado és 0j otthont add haza és tajegység torténelmével vald azonosulds a dominans. A 20.



szazad utolsé évtizedében azonban részben az anyanemzetek allamalapitasainak, részben a
kapcsolattartds dinamikusan fejlodo () meg 11j lehetdségeinek a kovetkeztében a kisebbségek
onrevitalizacios torekvéseinek egyik korabban alig remélt lehetoségét éppen az anyanemzetek
kulturalis-tudomanyos, gazdasagi s részben politikai életébe valo bekapcsolodas jelentheti.
Ennek a folyamatnak a kezdeti eredményeit maris tapasztalhatjuk a térség német, szlovén,
horvat, szlovak, ukran, cseh kisebbségei esetében. Kiemelkedd példaként emlithetjiik a
lengyelorszagi és magyarorszagi németeket, a karintiai és a magyarorszagi szlovéneket, a
burgenlandi horvatokat, de a magyar—-magyar kapcsolatok Erdély, Szlovakia és Karpatalja
vonatkozasdban is szemiink lattara alakulnak at, s kibontakozoban van egyfajta 0j kulturalis
integrativ modell.

befolyésolja a csoport foldrajzi elhelyezkedése, telepiilésszerkezete. A térség kisebbségeinek
nagyobbik része éppen a létrejottiik sajatossagai folytan, illetve a 19-20. szazadi torténeti
folyamatok (migracids, urbanizéacids folyamatok, kényszertelepitések) miatt mara jorészt
szorvanyhelyzetbe, a kordbban altaluk dominalt etnikai régidkon beliil is kisebbségi pozicidba
keriilt. A felvidéki, karpataljai, erdélyi (sz€kelyfoldi) és bacskai magyar, a csehorszagi
(sziléziai lengyel) etnikai tombok mara joszerivel inkabb kivételnek szamitanak, s a kompakt
magyar teleptlilésszerkezet fennmaradasa jorészt viszonylagos rovid 1étezésiiknek, illetve
kialakulasuk koriilményeinek, hatar menti fekvésiiknek kdszonhetd. A hatarmentiség
ugyanakkor egyszerre jelenti a kdzvetlen kapcsolattartas lehetoségét €s a tobbségi nemzetek
veszélyeztetettség-Erzetének ébren tartasat s a kisebbségi magyar dnkormanyzati torekvések
elutasitasat.

A kozép-eurdpai kisebbségek tobbségének térszerkezetére a korabbi etnikai régidkon beliili
szorvanyhelyzet, a nyelvszigetek €s a varosi kisebbségi kozdsségek kialakulasa a jellemzo.

4. A kozép-europai kisebbségek tipologiai sajatossagainak masik nagy kritérium-egyiittesét a
nyelvhaszndlati jellemzok hatarozzak meg. Eloljaréban leszogezhetjiik, hogy a 20. szdzad
folyaman a tobbségi és kisebbségi kozosségek kozott alapvetd megkiilonbozteto etnikai
jegyként értékelhetjiik azt a tényt, hogy a szdzad végére a kisebbségek nagy tobbsége kozel
teljes egészében két- vagy tobbnyelviivé valt, szemben a térség tobbségi nemzeteinek szinte
kizardlagos egynyelviiségével.

4.1. A bilingvizmus foka, az anyanyelv pozicidja alapjan az elso kiilon csoportba tartoznak az
anyanyelv-dominans kisebbségek: pl. a szlovakiai, erdélyi, vajdasagi, karpataljai magyarok,
az erdélyi, vajdasagi szlovakok, a karpataljai és vajdasagi ruszinok, a csehorszagi lengyelek, a
lengyelorszagi litvanok, ukranok, fehéroroszok, a horvatorszagi, romaniai szerbek, a
karpataljai oroszok. Az anyanyelv dominanciaja azonban még a felsorolt csoportokon beliil is
egyre kevésbé magatol értetodo, a tarsadalmi mobilitas, a varosi kdrnyezet, a szorvanyosodasi
folyamatok, a vegyes hdzassagok egyre nagyobb ardnya, az anyanyelv tarsadalmi presztizse,
hasznalatanak jogi és kommunikacids akadalyai minden kisebbség korében szinte naprol
napra csokkentik az anyanyelvhaszndlat korét.

4.2. A masodik csoportba a kétnyelvii, de masodnyelv-dominans kisebbségek tartoznak. Ezek
esetében a kornyezeti vagy masodnyelv szerepét betoltd tobbségi vagy allamnyelv dominal a
mindennapi nyelvi érintkezésben s egyre inkabb a csaladon beliili nyelvhasznélatban is. A
masodnyelv-dominans kisebbségi kdozosségek csoportjaba tartozik eltérd mértékben szinte
valamennyi magyarorszagi kisebbség, valamint a térség tobbi orszagaban ¢l6 szlovén, német,
szlovék, cseh, cigany kisebbségek, s a magyar kisebbségek koziil a szlovéniai €s
horvatorszagi kozosség, a csehorszagi szlovakok. A masodnyelv dominanciaja ellenére ezek a
kisebbségek, illetve a kisebbségi csoporton beliil a kozdsség jelentds hanyada anyanyelvként
a kisebbség eredeti nyelvét adja meg a népszamlalasok soran.

A masodnyelv talsulyaval szemben rovid tdvon egyediil a német irodalmi nyelv
megtanulasaval anyanyelviiket Gjratanuld német kisebbségek tudnak nagyobb sikereket elérni,
de az anyanemzetek és allamaik presztizsének, gazdasagi sikereinek kisugarzasa Csehorszag,
Lengyelorszag, Szlovénia, Szlovakia, Horvatorszag és minden bizonnyal elobb-utobb
Romania, Ukrajna, illetve Szerbia részérdl is éreztetheti hatasat ezeknek a nemzeteknek a
kisebbségei korében.



4.3 A nyelvileg asszimilalt kisebbségeknek két alcsoportjat kell megkiilonbdztetniink: az
egyikbe azok a k6zOsségek tartoznak, amelyek a kisebbség eredeti nyelvét, nyelvjarasat az
idosebb generaciok révén még Orzik, s a fiatalabb generdciok az iskolai oktatasban elsajatitjak
a kisebbség nyelvének irodalmi valtozatat. Ez a helyzet jellemzi a burgenlandi magyarsagot,
magyarorszagi kisebbségeknek azt a részét, amely a népszamlalas soran anyanyelvként immar
a magyar nyelvet tlinteti fel. Ide tartozik a térség regionalis cigany kdzosségeinek jelentds
része.

A masodik alcsoportba a nyelvvaltas utani helyzetbe jutott kisebbségek, illetve az egyes
kisebbségek kisebb-nagyobb kozdsségei tartoznak, amelyeknek csupan homalyos
nyelvemlékei €s a kozdsség egykori anyanyelve és kultiraja iranti tisztelet és vonzalom
maradt. A térség kisebbségei koziil talan csak az 6rmény ¢és a jiddis nyelv térvesztése nyoman
eloallt helyzet jellemezhetd ezzel a leirassal.

4.4. A nyelvvaltas fokozatainak kiilonos jelentdségét aligha kell hangsulyoznunk, hiszen a
nyelv- €s identitdsvaltas minden k6zosség esetében igen szorosan dsszefligg egymassal.

5. A kozép-eurodpai kisebbségek tipoldgiai besoroldsanal a torténeti, teriileti, nyelvi
kritériumok objektiv tampontokat adhatnak az egyes kdzosségek meghatdrozasahoz és
besorolasdhoz. Ezeknek az objektiv kritériumoknak a sorat még tovabb bovithetnénk a
kozosségek jogi statusanak vizsgalataval (egyenjogu, kulturalis csoportjogokkal rendelkezd,
nyelvhasznalati csoportjogokkal rendelkezo, egyéni jogokkal rendelkez0, szerzett jogaibol
veszitd, permanens restrikciot elszenvedo, diszkriminalt kisebbségek) vagy a kisebbségi
partok politikai programjainak osztalyozasaval (szeparatista, autonomista, integrativ,
asszimilacioparti stb.).

A viszonylag egyszerli objektiv osztdlyozasi szempontok mellett a kozosségekhez tartozo
személyek csoporthoz val6 tartozasat azonban az objektiv vagy annak tetszo tényezok,
kritériumok mellett szubjektiv tényezok egész sora is befolyasolja, s ezeket sem hagyhatjuk
figyelmen kiviil a tipoldgiai sajatossagok €s hasonldsagok feltérképezésénél. A kisebbségi
kozosséghez az anyanyelv kdzossége, a lokalis kozosség kotelékeinek és a szarmazas egy-két
generacion beliill mindenki szamara egyértelmi folytonossaga mellett mas, szubjektiv
kapcsokkal is lehet kotddni. Egy-egy kisebbséggel a torténeti sorskdzosség vallaldsa, a
kisebbség szokdasaival, értékrendjével vald azonosulés alapjan, erkolcsi szolidaritas révén is
lehet teljesen vagy részlegesen identifikalodni.

A kisebbséghez tartozd személyek etnikai 6nazonossag-tudata ¢s a kisebbségek sok
tényezobol szervezodo csoportidentitasa fontos, de igen bizonytalan kritériuma a kisebbségek
elméleti osztalyozasanak, besorolasanak. Itt most csupan arra vallalkozunk, hogy a térség
kisebbségi kozosségeinek dnmeghatarozésai, illetve tudomanyos igényti definicioi alapjan
négy egymastdl alapvetoen kiilonbozo identitdsformat probaljunk egymastdl elhatarolni.

5.1. Az eredeti vagy a kisebbségi fejlodés soran anyanemzeti szerepkorbe kertilt nyelvi,
kulturdlis nemzeti kdzosséghez valo tartozas tudata, azaz a nemzeti identitds primatusa a
nemzeti kisebbségekként meghatarozhatd kozosségek egyik legfontosabb kozos jellemzoje. A
kisebbségi magyarok korében végzett szociokulturalis, tarsadalomlélektani vizsgalatok
példaul azt mutatjak, hogy a hét szomszédorszagi magyar kisebbség koziil a négy nagyobb
kozosséget a magyar nemzeti identitas vallalasa jellemzi: a lekérdezés soran felkinalt
kozosségi identitdsformak kozott a szlovakiai, karpataljai, erdélyi és vajdasagi magyarok
dontd tobbsége elsdsorban az egyetemes magyar nemzethez tartozénak érzi magat. Hasonld
egyontetliségre utald jelek az egymas allamaiban €16 délszlav nemzeti kisebbségek, valamint
a csehorszagi lengyelek esetében figyelhetok meg. A térség maradék német kisebbségei
esetében az egyeslilt Németorszag gazdasagi, politikai sikerei, a német nyelv presztizse, az
ujonnan létrejott kozép-eurdpai kisallamok esetében pedig az 6nalldé nemzetallam kisebbségei
iranti érdeklodése elsdsorban az értelmiség €s a kozéprétegek soraiban valtott ki a nemzeti
tudat megerosddése iranyaba mutato reakcidkat.

5.2. A torténetileg tobb szdz éve kialakult kisebbségek esetében a hullamzo erdsségii etnikai
identitas jegyei a jellemzoek: az anyanyelv vagy anyatdjnyelv tiszteletével, a kiskdzosség
sajat etnikus tradicioinak dpolasaval, dtadasaval az erds szarmazastudat jelenlétével
meghatarozhat6 etnikai azonossagtudat elsdsorban abban kiilonbozik a nemzeti identitastol,



hogy a csoportidentités a kisebbség valosagos kdzosségére terjed ki, s az anyanemzeti
kotddések, vonzalmak csupan kiegészitik ezt az identitasformat. A magyarorszagi
kisebbségekhez tartoz6 nem értelmiségi csoportok, személyek nagyobb részét alapvetoen ez
az identitastipus jellemzi, mint ahogy a térség tobbi, bolgar, 6rmény, szlovak, cseh, szlovén
kisebbsége korében is ez a fajta csoportidentitas a leggyakoribb.

5.3. A regionalis (lokalis) identitas az etnikai és nemzeti csoporttudat fontos kiegészitd
elemeként van jelen a kdzép-eurdpai kisebbségek dnazonossag-tudatiban. Liszka Jozsef,
szlovakiai magyar néprajzkutato szerint a szlovakiai magyarsag nemzeti identitdsa mellett
nem a szlovékiai magyar kisebbség egységes mi-tudata, hanem a csallokozi, palocfoldi, honti,
nogradi, bodrogkozi, ungvidéki magyar kisrégiokhoz valé kotddés a magyarsag
csoporttudatanak masodik szamu dominéans eleme. Ugyanez a jelenség az egységesen
erdélyiként, vajdasagiként emlegetett magyar k6zosségek esetében is jol megfigyelheto. A
hazai kisebbségek hagyomanyos régidinak magyar tobbségiivé valasaval a regionalis tudati
kotddések ugyan lazuldoban vannak, de foként a szlovén s részben a roman, szlovék és a
horvat kisebbség, illetve a baranyai német kdzosség esetében mindmaig fontos kiegészitd
identifikacids tényezo a sziikebb patriaként megélt régidval, telepiiléssel valo azonosulas
tudata. A csehorszagi és szlovéakiai morva és sziléziai kisebbség 1990. évi népszdmlalas soran
regisztralt nagyszamu jelentkezését alighanem egyszeri jelenségként kell értékelni, hiszen a
tartomanyi kiilonallas politikai tartalmat Praganak sikertilt semlegesiteni, a morva regionalis
nemzeti mozgalom pedig az elmult években elveszitette tomeges tdAmogatottsagat.

5.4. A kett0s identitas a torténeti és masodnyelv-dominans kisebbségekre jellemzo sajatos
etnikai-nemzeti csoporttudat, amely révén a kisebbségek etnikai 6nazonossagukat a befogado
orszag allampolgari kozosségéhez és a tobbségi nemzethez vald asszimilacios-integracids
kotddésiiket probaljak osszeegyeztetni. A kettos identitason beliil az etnikai és az
allampolgari, illetve az asszimilacids-integracios tényezok kozott legtobbszor igen torékeny
egyensuly létezik, barmely negativ impulzus képes azt igen révid idon beliil egyik vagy masik
iranyba elmozditani.

5.5. Az Osszetett allamnemzet, politikai nemzet kategoridival valé azonosuldsra tomeges
méretekben K6zép-Eurdpaban a volt Jugoszlavidban akadt példa, ahol a magukat
jugoszlavoknak vallok szama 1981-ben az egész orszag teriiletén meghaladta az 1,2 milliot,
Vajdasagban megkozelitette a kétszaz-, Horvatorszagban pedig a négyszazezret. A
csehszlovak identitas ugyanakkor 1968 utan egyszer sem érte el az tizezres szamot.
Ugyanakkor a nyelvvaltas utani szakaszba jutott kisebbségek a kettos identitas feladasat
kovetden szarmazastudatuk esetleges megorzése mellett az allampolgari kdzosséget tartva
célkozosségnek, legtobbszor az dllampolgarsag €és nemzetiség azonositasaval jutnak el a
tobbségi nemzeti kozosség vallalasahoz.

6. A domindns identitdsformak csoporttudatra gyakorolt hatasat a kisebbségek belsd kohézidja
feldl is érdemes megvizsgalni. A fogyo 1élekszam, a nyelv- és identitasvaltas altal
elbizonytalanodott kisebbségi kdzosségek esetében aligha lehet feltételezni az egész csoportra
kiterjedo egységes, erds mi-tudatot. Az erds csoporttudat még a kompakt
teleptilésszerkezettel, domindns nemzeti tudattal rendelkezd kisebbségek esetében is
kozép-eurdpai kisebbségek esetében leggyakrabban a kisebbség politikai képviselete és
értelmisége képes biztositani, s ezekre legtobbszor a tobbség negativ politikai 1épései szoktak
rasegiteni. A kisebbségi jogok kiterjesztése csak az onkormanyzati modell esetén képes a
belsokohéziot novelni, a részleges jogkiterjesztés pl. a nyelvhasznalat, az oktatds vagy mas
kulturalis jogok terén altaldban a csoportszolidaritas gyongiilését eredményezi.

Milyen tipoldgiai sémat lehet felrajzolni az elmondottak alapjan? A kdzép-eurdpai
kisebbségek torténeti, teriileti, nyelvi, tudati jellemzok alapjan egyméstdl mereven nem
elvalaszthatd harom csoportba sorolhatdk be:

— a nemzeti kozosségtudattal rendelkezd, azt kozosségi identitasukban meg

hatarozo elemként értékeldo nemzeti kisebbségek csoportjaba,



— az eredeti vagy anyanemzeti kozosségtol tartésan kiilonfejlodos ahhoz

elsésorban a szarmazas, valamint a beszélt nyelv alapjan kotodo etnikai

kisebbségek csoportjaba,

— valamint a vizsgalt orszagok egyes régioiban kialakult s ma identitasukat

ehhez a régiohoz valé kotodésiikkel meghatarozo regionalis kisebbségek

csoportjaba.

Véleményem szerint erdsen vitathatd az az allaspont, amely szerint a kozép-eurdpai
kisebbségek koziil egyediil a ciganysag tekinthetd etnikai kisebbségnek. A szomszédsagban
¢16 anyanemzetek kozelsége s az azzal val6 valtozé intenzitasu kolcsonds viszonyulas
természetesen fontos, de nem meghatarozo kiilonbség a térség orszagaiban €16 cigany
kozosségekkel valo 6sszehasonlitasban.

Az etnikus jegyek (nyelv, szarmazas, hagyomany stb.) alapjan szervezodod s az anyanemzettel
a nemzettudat k6zossége szintjén mar nem vagy csak halvanyan azonosulo tobbi kisebbségek
csak részben sorolhatok a nemzeti kisebbségek csoportjaba, s jéval indokoltabbnak tiinik
kisebbségekre szinte kivétel nélkiil ez a koztes allapot a jellemzo. Mint ahogy az etnikai és a
regionalis kisebbségtipusok sem tekinthetok eleve elrendelt és 6rokkévald adottsagnak, a
nemzeti kisebbségek korében is folyamatosan jelen vannak €s hatnak az nemzeti kozosséghez
képest egyfajta kiilonfejlodéshez vezetd motivumok.

7.1. A harom csoport k6zott folyamatos az atjaras lehetosége, vannak csoportok, amelyeket
kisebb-nagyobb megszoritasokkal akar mind a hdrom csoportba is besorolhatunk. Egy adott
nemzeti kisebbségcsoporton beliil egyik-masik kozdsség fejlodésében mar kimutathatok a
nemzeti kz0sségbol vald nyelvi-kulturalis, tudati kivalas jelei (burgenlandi, szlovéniai
magyarok), mas etnikai csoporttudattal rendelkez6 kozdsségek viszont most talalnak ra a
nemzeti kdzosséghez vald kozeledés lehetoségeire (szlovak, szlovén, horvat stb. csoportok).
7.2. A kiilonbozo kisebbségtipusok onszervezddéséert, tobbséghez fiizodo viszonyaért, jogaik
biztositasaért felelos kisebbségi €s tobbségi politikusoknak viszont elengedhetetleniil
szlikségiik van az adott kisebbségek helyzetének, sajatossagainak és mas kisebbségekkel valo
rokonsaganak a feltérképezésére. Hiszen minden program, legyen az barmily hangzatos,
elokészitett, csak akkor szamithat sikerre, ha a megcélzott kozosség adottsagait, készségeit és
képességeit maximalis mértékben figyelembe veszi.

Nem kétséges, hogy napjainkra véget ért, sot immar visszajara fordult a kisebbségkutatas
1990-es évek elején tapasztalt reneszansza €s konjunktirdja. Ezt mutatja az a tény, hogy a
kisebbségekhez tartozok gyakran adnak hangot annak a véleménytiknek, hogy igen kevés
hasznat lattdk-1atjak a sokféle kutatasnak, s legfeljebb a kisebbségi értelmiség altal végzett
onkutatast tartjak fontosnak a kozosség Onismerete és Onszervezodése szempontjabol. A
kisebbségi kérdéssel foglalkozo politikusok koziil szintén sokan érzik ugy, nem a tudomanyos
kutatasokon all vagy bukik a megoldasi alternativak, a kiilonb6zo politikai elképzeléseik
sikere, sokkal inkabb a partkozi, tarcakdzi alkufolyamatokon, a koltségvetési tamogatottsagon
vagy épp a helyi Onkormanyzati eroviszonyokon.

Felmeriilt és meg is fogalmazddott a kérdés: kell-e, s ha igen miért és hogyan kell a kovetkezo
¢vekben Magyarorszagon a kiilonb6zo kutatomiihelyekben a kisebbségi kérdésekkel
foglalkozni? Miért lehet tobbségiek és kisebbségiek szamdra minden fenntartds dacara
egyarant fontos a kis nemzetek és nemzeti, etnikai kisebbségek altal lakott Ko6zép-Eurépaban
folyamatosan tisztdzni a kisebbségi kérdés alapfogalmait, szdmba venni a kérdések,
konfliktusok kezelésének, megelozésének mdodozatait, megoldasi alternativait?
Eloaddsomban arra tettem valdszintileg tiilzottan vakmerd és sziikségképpen elnagyolt
kisérletet, hogy a K6zép-Eurdpa Németorszagtol keletre eso részén €16 kisebbségek
legfontosabb sajatossagait €s hasonlosagait dsszevetve térségiink kisebbségeinek 20. szazadi
torténeti valtozasait s azok kovetkezményeit tipologiai szempontok alapjan rendszerezzem.

irta Szarka Laszlo (Kisebbségkutatas, HHRF)



