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A csaladbarat adokedvezmények rendszere azért is elotérbe helyezendd a segélyezéssel
szemben, mert praktice kizarja a visszaélés, a tudatos ¢élOskodés lehetOségét:
adokedvezményben értelemszerien csak az részesiilhet, aki adozik, azaz tarsadalmilag



hasznos jovedelemszerz6 munkat végez.

(Borbély Imre: Helyre kell allitani az esélyegyenloséget)

A nemzeti vagyon nyolcvan szdzaléka el van adva. Tudjuk, hogy milyen jutalékrendszer
alapjan. Tudjuk, ki vitték haza a pénzt. Tudjuk, hogy az energiaipar, amely stratégiai
funkcidju, hogyan keriilt idegen kézbe, s emiatt hogyan lettiink kiszolgaltatottak.

(Makovecz Imre: A jo szovetségekre alapozna az orszagépito)

A kiils6 hatalmassagok pénzzel vagy erdvel elérik céljaikat, azok végrehajtdsdhoz mindig
talalnak készséget, s emiatt marad fenn a helytartok nagy torténelmi folytonossaga. Aminek a
radikalis erok véget akarnak vetni - ett6l joggal mindsitik Oket szélsdségesnek. Leginkabb
azok persze, akik a masik sz¢lsdség megtestesitoi.

(Bod Péter Akos: Az dzsiai csoda nalunk nem torténhet meg)

Minden kormany alatt, legyen baloldali vagy polgari, egyfajta idozitett aknaként
miukodhetnek a titkosszolgalati eljarasokkal miikodd, magukat 6nallosité csoportok. Minden
komoly kormanyzatnak elemi érdeke, hogy megtisztitsa az allami struktirékat ezektdl a
képzddményektol.

(Foldi Laszlo: Minket birkak modjara lehet kirabolni...)

Magyarorszagot meg kell 6évni attol, hogy a kivantnal tobb kiilfoldi érkezzen ide, mert az
orszag eltartoképessége €s sok minden egyéb ezt nem teszi lehetdvé. Akit be kell fogadni, az a
magyar. Ha ide kivan jonni, ehhez joga van, tigy, mint barmelyikiinknek.

(Boross Péter: Magyarorszag nem betelepiilési hely)

Egy orszagban akkor kezd erdsen csokkenni a sziiletések szama, amikor altalanossa valik az
oregségi nyugdij. Amikor az emberek az allamtol, vagy egy nyugdijintézettél varjak
oregkoruk biztonsagat. Vagyis sokan arra szamitanak, hogy majd masok gyermekei tartjak el
Oket oregkorukban.

(Pecze Zoltan: Dél Eszak ellen)

A legfontosabb hatalmi 4g a média. Vannak orszagok, ahol ezt felismerték, ezek Azsidban
vannak, ¢és ott elérték, hogy ha egy-egy tokés tarsasadg kezében van a médiarendszer, akkor
sem legyen képes iranyitani az orszagot. Ma ndlunk ez nincsen megoldva, igy el lehet

gondolkozni azon: l1étezik-e egyaltalan demokracia.

(Szerencsés Zsolt: Kiterjesztheto lenne a jelenleg szitk magyar erotér)




Eloszo

A szerz08dd felek megdrzik nemzeti azonossagukat - mondja ki a maastrichti egyezmény. Az
Europai Uni6 nem kivan olvasztotégely lenni, hanem 0gy probal jolétet teremteni
polgarainak, hogy fenntartja a foldkerekség legnemesebb kulturait, az eurdpai nemzetek sok
évszazad alatt 1étrehozott értékeit.

A kontinens egyik legeredetibb szine a magyar kultira, mely 1100 éve meghatarozé a Karpat-
medencében, s hatdsa messzi tajakon - az Operencidn tul - is érzékelhetd. E kultura megdrzése
torténelmi leckéje annak a tizenotmillio embernek, aki ma magyarként éli mindennapjait, e
nyelven fogalmazza meg 6nmaganak a vilag kihivasait, s keresi az ezekre adando valaszt.

A feladat, a kiildetés vilagos, annal bonyodalmasabb a megvalositds hogyanja. Ehhez
igyekezett Otleteket kapni Molnar Pal Gjsagir6 a konyv hét interjlialanyatol: olyan magyar
értelmiségiektdl, akik hivatasukban nemcsak megprobaltak felelni a globalizacié kihivésaira,
hanem sikert is elértek faradozasukkal. A feleldsségérzet, az intelligencia €s a gyakorlatiassag
eredményt hozhat akkor is, ha jelentds ellenérdekeltséggel, bénitdo kozonnyel és elképeszto
gatlastalansaggal iitkozik a cselekvO ember.

Boross Péter volt miniszterelndk, Borbély Imre erdélyi politikus, Bod Péter Akos kozgazdasz,
Foldi Laszlo hirszerzd fotiszt, Pecze Zoltan katonadiplomata, Makovecz Imre épitész ¢€s
Szerencsés Zsolt lizletember mar - mint a magyar sz6las kifejezi - letett valamit az asztalra.
Ez - és a jovoért érzett Oszinte aggodalmuk - szavaiknak sulyt ad akkor is, ha szamos
javaslatukkal vitatkozni lehet.

Gondolataik koziil az mindenképp megszivlelendd, hogy keserveink sorra vételekor az
onsajnalatnal elenkitébb a humor, és nemcsak reagalni lehet az ujabb ¢s ujabb veszelyekre,
hanem kezdeményezden, offenziven is felléphetiink hazankban, innen az Operencian.

Johnathan Sunley Kovacs Tibor
Windsor Klub Budapest Business Club

Helyre Kkell allitani az esélyegyenloséget
Borbély Imre erdélyi politikus vonzo kozosségi jovokép megrajzolasat siirgeti

Nyilik mod arra, hogy a Karpat-medencei magyarsag megerosodjon, gyarapodasnak
induljon, s nemzeti azonossdgtudatat gazdagitva élje at a "globalizaciot". Ezt allitia Borbély
Imre, a Magyarok Vilagszévetségeén beliil miikodé nemzetstratégiai bizottsag koordindtora. A
Temesvaron sziiletett, otvenéves tudomdanyos kutato korabban - Tokés LdszIlo reformatus
plispok sziik politikusi kornyezetének tagjakeént - négy esztendon at a roman térvényhozasban
képviselo  volt, s kezdettol részt vesz a Romaniai Magyar Demokrata Szévetség
erofeszitéseiben.

- Hazankban a nyugdijasok, a munkanélkiiliek és az eleve segélyre berendezkeddk
tomege a munkalkodo 2,4 millio emberhez képest meglehetosen nagy, emiatt kozvetleniil
eléttiink all a tarsadalombiztositas 6sszeomlasa. Hol mutatkozik kitt?



- A magyarsag egyik legnagyobb, egyesek szerint éppenséggel a legnagyobb gondja az
évtizedek Ota tartd negativ szaporulat és az ebbdl eredd kedvezdtlen generdcidos megoszlas.
Magyarorszag mar abban a helyzetben van, amelytdl a németek csak félnek: a nyugdijasok
szamaranya megkozeliti az eltarthatdsagi kiiszobot. Ezért a kérdés rendkiviil idészeri. A
jelenség egyébként nem jellegzetesen magyar, hanem szinte altalanos a fejlett nyugaton.
Eppen az a tény, hogy a gyermekvallalds a gazdagabb tarsadalmakban csokken, cifolja azt a
hiedelmet, mely szerint a probléma gyokere gazdasadgi. Nem a megélhetési kiiszob riasztja el a
csaladalapitokat a tarsadalmi szintli szaporodashoz sziikséges hiarom vagy tobb gyermek
vallalasatol, hanem a mentalitisvaltozas, ami az Otvenes években kezdddott. Az akkor
Nyugaton kialakuld joléti tarsadalom, egyoldalian a piac torvényszeriiségeinek Kkitéve,
fogyasztaskozpontuva valt. Ennek a tarsadalomnak hedonisztikus beallitottsaga, a régi moralis
értékek meglazulasa, a mind szabatosabb torvénykezés ¢és joggyakorlds egyiittese okozta e
tarsadalmak atomizalodéasat €s anomidjat, azaz dnmeghasonuldsat. E mentalitds épiilt ra a
kadarkorszak végén és az atmenet idején az 56 utani felilrdl indukalt kozosségi
ontudatvesztésre. E negativ tendenciak éppen konvergenciajuk, egyiranyusaguk és egymast
erésitd, azaz szinergetikus hatasuk miatt veszélyesek.

- Azok a csaladok, amelyek tanittatjak, s torvénytisztel6 allampolgarokka nevelik
gyerekeiket, mar ezzel részt vallalnak a kozterhekbal...

- A csalad- vagy inkabb gyermekkozponti adozasi rendszer hozhat némi javuldst, mint
ahogyan az Németorszagban tapasztalhatd. Attorést viszont nagy valdsziniiséggel csak az
andmia-ellenes intézkedések hozhatnak. Diirkheim szerint, az andomia egyik f6 oka a
szabalyozatlansag. Sziikség lenne a torvényes rend feszesebbé tételére a biin sulyossaga és a
biintetés szigora kozti aranyossag helyreallitasara, a torvények szigorubb betartasaval egyiitt.
E tilté intézkedésekkel parhuzamosan a tarsadalom onértéktudatat kell erdsiteni, pozitiv
kozosségi jovoképet kell kialakitani és azt tarsadalmi szinten tudatositani. A médiaban
mennél nagyobb teret kell biztositani a kozdsségi sikerélményeknek Mindezek az
intézkedések nemcsak Magyarorszagon lennének jotékony hatassal, hanem barmely hasonlo
gondokkal kiiszkodd orszagban. Specifikusan magyar helyzet viszont az, hogy mikdzben az
orszag lakossdga természetes modon fogy, addig a magyarsag egyharmada, tehat minden
harmadik magyar, orszdghataron kiviil ¢l és ott erés asszimilacidos nyomasnak van kitéve. A
bansagi szérvanyban példaul, nagyon sok az utols6 generacids magyar, az olyan csalad,
amelyben apa és anya is magyar, de gyermekeiket romén iskoldba jaratjak ¢és veliik otthon is
romanul beszélnek. Kézenfekvd lenne e veszélyeztetett magyar szegmentum szadmara a
magyarorszagi letelepedést célzottan megkonnyiteni. Hogy ez mennyire 0sszeegyeztethetd a
demokraciaval arra elég a kanadai, ausztral, Gjzélandi vagy amerikai betelepitési politikara
utalni. A temesvari Interconfessio Tarsasag '94-ben megkezdett egy 6sszmagyar problémakra
megoldast keres6 konferencia sorozatot, melynek eredményeit "Magyar jovokép - egy
minoségi magyar paradigma” cimii konyvben jelentette meg Székesfehérvarott '96-ban majd
'97-ben a SMIKK, a Vorosmarty Tarsasag, az Erdélyi Hirado ¢és az MVSZ hathat6s
tamogatasaval. E kotetben SzOcs Géza éppen a targyalt problémakorrel foglalkozik, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ha a magyar tarsadalom képtelen belathatd 1don, azaz évtizedeken
beliil a harom-négy gyerekes csaladmodellre attérni, kénytelen lesz szembenézni a betelepitési
megoldassal. Magyarorszag a jelenlegi folyamatok szerint 2114-ben. Azdta tobb hasonld
konyv is megjelent, baloldali, valamint ujkonzervativ anyaorszagi irok tollabol. Szomoru
modon kozds jellemzdje mindezen koteteknek hogy a nemzet hataron kiviil rekedt harmada
még meg sincs emlitve. Szomortl nem is annyira a moralis vetiilete miatt, mint inkabb azért,
mert nyilvanvaléva teszi hogy a kadari id6kbdl atmentddott a csonkahorizonta allamnemzeti
gondolkodasmoéd. Ez a gondolkodasmod karos, mert valosagidegen. A szocialista
allamkapitalizmus gazdasagi csodjének legfébb oka a piac visszajelzésének hianya volt -
emiatt indult a tervezés valosagidegen premisszakbol. Hasonld a helyzet azokkal a jovonket
¢s lehetséges stratégidinkat latolgatd tanulmanyokkal, amelyek nem a teljes valésagon
alapulnak. A nemzet hatdrokon kiviil rekedt egyharmada objektiv valosdg melyt6l nem lehet
elvonatkoztatni.



- Pénz hijan hogyan lehet ellenallni a kulturalis eljellegtelenitésnek?

- Ismét a Magyar Jovokép cimii kiadvanyra kell hogy utaljak, melyben Lazar Imre "A jelképi
kornyezet ¢és a tipografokracia" cimii tanulmanyaban a kulturdlis eljellegtelenitésnek
problémakomplexumat targyalja. irasa arrol szol, hogy miként oszlottak szinte semmivé a
kiilonboz6 népi kultirdk "0koszisztémai" és miként estek aldozatul egy globalis méretekben
hoditd6 Coca Cola, McDonald's, Music TV, Cartoon Network monokultaranak. A
multikulturalizmus félrevezetd fejléce alatt eltlint az europai médiakbol a német, az olasz, a
gorog, a spanyol népi kultara is, helyet adva ugyanannak a monokultiranak, amely a mi népi
kultarankat is kiszoritja. Az 6n kérdése masképp fogalmazva ekképpen hangozhatna: "Ha mar
nincs pénziink és hatalmunk a médiumokon és a kultarpolitikdn keresztiil a magyar egyént
mintegy kiviilrdl védve a kulturalis eljellegtelenitéstdl megdvni, akkor mit lehet mégis tenni?"
A kiviilrdl torténd, az allamhatalmat és a média kulturpolitikdjat igényld ovintézkedések a
dolgok természeténél fogva a késoi szocializaciot célozzdk meg.

- Csakhogy ez nem kevés pénzbe keriilne!

- Van masik, sokkal olcsobb ut is: a beliilrol torténd védelem. Ez a korai szocializaciot
célozza, azt a periodust amikor az egyénben az értékrend, a viszonyulasi rendszer fejlodik ki.
Akiben a korai gyermekkora alatt mély és pozitiv nyomot hagy népének kulturaja, azt e
pozitiv viszonyulas a késobbiekben sem fogja elhagyni. A csaladban, bolcsddében, 6vodaban
tudatosan kiépitett népi zenei-, szin- és targyvilag, a magyar népmesék olyan alapot
teremthetnek, amely nemcsak megvéd az eljellegtelenedéstdl, hanem nyitottd is tesz a mas
fajta kulturdk késObbiekben torténd kreativ szintetizalo befogadasara.

- A harmadik évezredhez kozelitve lehet-e, érdemes-e a pénzt mell6zo gazdasagi, tulélési
technikakat finomitani, elterjeszteni?

- Tekintettel arra, hogy Magyarorszag sziikk szomszédsaga északi déli és keleti iranyban nem
mondhatd éppenséggel stabilnak és tekintettel arra, hogy eme immanens instabilitasi
veszélyre rarakodik a globalizaci6 altal okozott altalanos stabilitasveszteség - gondoljunk csak
Dél-Koreara -, kézenfekvd hogy e tulélési technikdk kidolgozasa és Ossztarsadalmi szintii
terjesztése nemzetstratégiai kotelesség. Ez kormanyszintli feladat ¢és szakosodott,
koncepcidalkotd intézmények miikodtetését és esetleg allamstrukturalis valtozast igényel. Jo
példa erre Svajc és Svédorszag idevago politikaja.

- Ki lehet-e keriilni adéssagcsapdabol, fékezni lehet-e a pénznek a nemzetgazdasagbol
valo Kiszivattyazasat?

- Mexiké és Lengyelorszag példaja bizonyitja, hogy ez részben lehetséges. A visszafizetés
teljes vagy részleges megtagadasa viszont kétéli fegyver: ezért a dontés, de még a hatarozott
vélemény is, e targykorben kizarolag azokat illeti, akik minden idetartoz6 adatnak birtokosai.
Eppen ebben az egész magyarsag sorsat, életét befolyasold problémakomplexumban keriil
elotérbe a dontéshozok valos nemzeti elhivatottsaga, politikai 1ényeglatasa ¢s dontoképessége,
itt meriil fel leginkabb a bizalom kérdése.

- Van-e esély arra, hogy segélyezés helyett adokedvezményekkel adjon lehetdséget az
allam a csaladok gyarapitasara?

- A szegénységi kiiszob alatt ¢lok szamara elkeriilhetetlen a segélyezés. A csaladkdzpontu,
gyermekbarat adoézasi rendszer csak egy bizonyos jovedelmi kiiszob folott ésszert.
Elképzelhetd olyan adozasi rendszer, amely a harom gyermeket neveld, bérbdl és fizetésbol
¢l6 csaladok adodjanak felezését, 6t gyermektdl kezdve addmentességet irna eld. Az
csaladbarat adokedvezmények rendszere azért is eldtérbe helyezendd a segélyezéssel
szemben, mert praktice Kkizarja a visszaélés, a tudatos ¢loskddés lehetdségét:



adokedvezményben értelemszerlien csak az részesiilhet, aki adozik, azaz valamilyen -
alapesetben tarsadalmilag hasznos - jovedelemszerz6 munkat végez.

- Megoldhato-e, hogy a schengeni egyezményhez valé gyors csatlakozassal fékezziik az
orszagba valé beozonlést, s ezzel kisebbitheto-e a menekiiltek ellatasanak koltségvetést
stjto terhe?

- Magyarorszag tranzicios sikereire vezethetd vissza az, hogy a kelet eurdpai, azsiai vagy
afrikai gazdasagi menekiiltek szamara tranzitorszagbol lassanként célorszagga valik. Szuverén
orszagként Magyarorszag 1990 o6ta tetszése szerint védheti hatarait és szabhat korlatot idegen
allampolgarok letelepedésének. EbboOl a tekintetbdl, az eurdpai unids csatlakozas a
megszoritd, védekezd lehetdségek gyengiilését, nem pedig erdsodését vonja maga utan.
Hiszen hatarait kifelé olyan szigorral kell majd védenie, mint amilyenre mar most is
lehetdsége lenne (csak nem haszndlja ki), viszont sokkal kitettebb lesz az Eurdpai Union
beliili vandorlasok hatasanak. Magyarorszag szempontjabol végeredményben egyre megy,
hogy a példaul magrebi menekiilt a schengeni hataron at érkezik-e kozvetleniil, vagy pedig a.
Marseille-i gettobol. Sot, ra kell mutatni, hogy az Unid hatalmassagai: Németorszag,
Franciaorszag ¢s Anglia mar most azon igyekszenek, hogy informalis nyomasgyakorlassal
kevésbé hatalmas unidtagokat arra késztessenek, hogy a nem kivant demografiai teherbol
atvegyenek egy részt. Még egy bevezetendd kvotarendszerrdl. is szo6 esik. Kialakulhat tehat az
a helyzet, hogy az Eurdpai Unio-tag unids kotelezettségeinek eleget téve be kell, hogy
telepitsen mar az Unién beliil €16 vietnamiakat, tamilokat, arabokat és feketéket, de nem
fogadhatja be (ugyancsak unios kotelezettségei miatt) a Magyarorszagra attelepedni kivano
magyarokat, azért mert azokra viszont vonatkoztathatdé az Unid restrikcids szabdlyzata.
Portugalia ez ellen ugy védekezik, hogy alkotmanyosan szogezte le, hogy betelepitési
politikdjadban a volt gyarmatainak lakossdga minden mas betelepedni Ohajtoval szemben
elonyt élvez. Hasonloan jarhat el Magyarorszag is, etnikai alapon. Erre jo precedensként
szolgél az Unio6 leghatalmasabb orszaga, Németorszag, amelynek alkotmanya a 13. és a 116.
paragrafusan keresztiili minden német szdmara alanyi jogon biztositja a betelepedés
lehetdségét és az allampolgarsag elnyerését. A németséget harom kritérium egyidejii
teljesitése alapjan hatarozzak meg: szarmazas - 25 szazalék német eredet -, a német kultura, a
német nyelv ismerete és a németség vallalasa. Németorszagnak éppen ezért nemzeti és nem
pusztan orszagra vonatkozo alkotmanya van - ezt a példat kell hogy kdvesse Magyarorszag is.

- Kozvetithet-e akar Kkulturalis, akar gazdasagi erd6t az anyaorszag a Karpat-
medencében €16, de hatarokon tuli magyarok gyarapodasahoz?

- Dél-Tirol kimutathatéan erét merit az Ausztridhoz tartozo északi tartomanyrészbol. Tirol
déli, olasz megszallas alatt ¢élo fiataljai rendszeresen az északi, innsbrucki egyetemen
tanulnak. Izrael az Egyesiilt Allamokban ¢é16 zsido kozosség részérél évi egy milliard dollar
segélyt kap. Ez az Osszeg a hatalmas zsido lobby nyomasara az Egyesiilt Allamok
koltségvetésébdl tovabbi évi négymilliard dollarral egésziil ki. Habar ezek a segélyek
évtizedek ota miikddnek, mégsem tudom az egyoldalu segélyrendszert végleges megoldasnak
tekinteni. Idétallo megoldast csak a kolcsonos kiegészités alapjan nyugvo segélyek, juttatasok
jelenthetnek. A Karpat-medencében ¢€l0 magyarsag a trianoni diktatum altal hatarokkal
levalasztott részei vannak abban a helyzetben, hogy gazdasagi, kulturalis és szellemi téren
kolcsonosen kiegészitd viszonyba keriiljenek egymassal. Mar most korvonalazodik, hogy
Magyarorszag, foleg a szolgaltatasok terén, nemcsak foldrajzi fekvésének koszonhetden, de
gazdasagi fejloddésének iitemébdl és potencialjabdl kifolydlag is, miikodési kozpontta valik.
Magyarorszag muikodési centralitasait a hataron tal él6 magyar nemzetrészek helyi
ismereteikkel és mindenekeldtt a kapcsolat-tokéjiikkel egészithetik ki, kdlesonds haszonnal.
Gondoljunk arra, hogy az informacios termelési mod éppen az informacidt, a kapcsolatokat
helyezi a gazdasagi siker kulcsszerepébe, amit sok esetben csak a helybéliség szavatol. Ezért
példaul Japan millidrdokat kolt egy, az egész Csendes-Ocedni térséget behal6zd japan
diaszpora kitelepitésére. Ezzel szemben Magyarorszagnak mar csak az adottsdgokat kell



kihasznalnia. A magyarsag mar ez idaig is kulturdlis hasznot meritett abbol a ténybdl, hogy a
kiilonboz8 nemzetrészek, kiillonbozo torténelmi tapasztalatokbol meritve, gazdagitjdk az
egységes ¢és egyetemes magyar kultirat - hiszen még a legsotétebb diktatarak altal 6rzott
hatarok sem voltak képesek arra, hogy a magyar nemzeti magas kultira egységességét
megbontsak. Szellemi téren viszont divergens palyat futottak be az orszagban ¢16, valamint a
hataron tal rekedt nemzetrészek. 1956 utan az elnyomo szovjet vilagbirodalom altal hatalomra
juttatott babkormany, minden bizonnyal orosz sugallatra, mindent elkdvetett, hogy kidlje a
magyar lelkekbdl azt a fogalomparost, amely a forradalmat lehetdvé tette: a nemzetérzést és a
szabadsagszeretetet. A kozpontilag iranyitott szellemi rontas mind a mai napig kitapinthato,
annal is inkabb, hogy az orosz kivonulast a multinacionalis ipari és transznacionalis pénziigyi
hatalom bevonuléasa kovette. Ennek nem érdeke a nemzeti kozéposztalyok megerdsodése, sem
pedig a nemzetek szabadsagvagydnak taplaldsa. A proletdr internacionalizmust, mint
kozosségi szellemet rombold ideologidt, a liberdlis kozmopolitizmus valtotta fel. Ezen
hatdsok alol a hataron tal €16 magyar nemzetrészek messzemenden mentesiiltek. A nyilt
nemzeti elnyomas, melynek, példaul az erdélyi magyarsag volt kitéve, kettoshatasu volt: az
asszimilacidés kényszer részben sikerrel jart, nagyobb részt viszont, a zdmében nem-
asszimilalt magyarsagban megerdsitette a nemzeti Ontudatot. A megorzott kozosségi
Osszetartds €s egy bizonyos fajta idealizmus az a szellemi t6ke, amit a hataron tuli magyarsag
jotékony hatéassal visszadramoltathat az anyaorszagba. Mindezen hatasok és pozitiv
kolcsonhatasok csak akkor merithet6k ki igazan optimalis hatékonysaggal, ha a nemzet
strukturaja is kolcsonosen kiegészitd, "szubszidiaris" format olt. Az integralodd Eurdpa
paradigmajabol, meghatarozo alapeszméibdl, le lehet vezetni a hatarokon atnytlé magyar
konfoderacié modelljét, a szubszidiaris nemzetstruktirat. Ennek megvalositasa, mivel nem
ellentétes a mai és az eljovendd eurdpai paradigmaval, hanem egyenesen abbol eredeztethetd,
kizarolag magyar politikai akarat kérdése.

- Erdemes-e tobbé-kevésbé egységes kulturalis és gazdasagi halézatta szervezni a vilag
magyarsagat, hogy organizmusként védekezhessen a foldkerekségen mutatkozo
veszélyek ellen, s erdt szerezzen a gyarapodashoz?

- Nemcsak hogy érdemes, hanem az orszag ¢és a nemzet koz0s hasznara egyenesen kotelezo.
Pozitiv példank lehet ez iranyban a rendkiviil szervezett és elhivatott horvat diaszpora, amely
a vilagon ¢él6 horvatoknak mintegy felét teszi ki, és amelynek hathatos segitsége nélkiil az
1991-95-06s fiiggetlenségi haboruban Horvatorszag nem vivhatta volna ki szuverenitasat. A
kinai diaszpora is organizmusként miikodik, mely az anyanemzetet szolgalja, igy kertlt
példaul az atom- és hidrogénbomba titka az USA-bol Kinaba. Nem utolsé sorban példank
kell, hogy legyen a vilag zsidosaga, amely képes volt 6tvenévi indukcids id6 elteltével szinte
a semmibdl hazat teremteni a zsidd nemzet szdmara 6seik foldjén.

- A stratégiai kozvagyon Kiilfoldi kézbe adasa, a foldbirtokok elidegenitése utian milyen
modszerekkel védekezhet a magyar tarsadalom a kiszolgaltatottsag ellen?

- A stratégiai kozvagyon dontd része eddigelé kiilfoldi kézbe keriilt. Kiilonosen stlyos a
posztindusztrialis korszakban meghataroz6 hatalmi eszk6zzé valt bank- ¢s médiahalozat
elidegenitése. Mind tobb és tobb nyugati elemzdé mutat rd, Gjabban még Soros Gyorgy is - aki
sajat maga része ennek a globalis hatalomnak -, hogy e globalizdlodé hatalmi szférak
veszélyeztetik egyes orszdgokon beliil nem csak a gazdasagi, de a politikai esélyegyenldséget
is, ezzel megkérddjelezve a liberalis demokracia tovabbi mitkddésének alapjait. A termdfold
elidegenitésének lehetOsége, tekintve a magyar ¢és nyugati potencialis vasarlok
fizetoképessége kozotti oriasi kiillonbséget, valamint azt a tényt, hogy Magyarorszag, példaul
Németorszaggal vagy Németalfolddel Osszehasonlitva, igen gyéren lakott, és foldrajzi
adottsagai miatt konnyen betelepithetd, kialakit egyfajta palesztinizalodasi veszélyt.
Elképzelhetd, hogy a magyar gazdak foldjét tomegesen felvasaroljak, €és szallast teremtenek
nemzetidegen kolonistak szamara, a régi gazdakra pedig az agrarproletaridtus sorsa var. Az
utobbi 1dOk idevago vitai kapesan le kell szogezni, hogy hazug az a beallitas, miszerint az



Eurdpai Unios tagsag elnyerése utan a fold idegen kézbe keriilése, illetdleg az elidegenitési
korlatozasok feloldasa sziikségképpen bekovetkezik unids kotelezettségekbdl kifolyolag. Az
Eurdopai Unidon beliil, a szubszidiaritds elve alapjan, a tagorszagok kompetencidja a
foldtulajdon szabalyzasa. Minden tagorszag sajat belatasa szerint lehet tobbé vagy kevésbé
protekcionista. Nem létezik erre vonatkozé unios szabalyozas. A magyar fold idegeneknek
val6 eladasat mindenféleképpen meg kell akadalyozni.

- Elképzelheto-e hogy az 1996-os magyar vilagkiallitas lefujasa jelentds iitkozet volt egy
lélektani hadviselésben?

- Vannak, akik Magyarorszagon, az 1989-es valtozasokat kovetden azt propagaljak, hogy a
nemzetérzes, az etnikai alapi nemzet mint olyan idejét multa, a vilag egy globalis kultara felé
halad és legjobb az avitt, "mucsai" kozdsségtudatot minél hamarabb magunk mogott tudni.
Kozben a Nyugatra mutatnak, mint az elnemzetietleniilés példajara. A monokulturalis
eljellegtelenedést felsobbrendiinek tiintetik fel. A valosag ennek éppen az ellentéte. A
magyarorszagi nemzettudat messze elmarad a minduntalan példaképként bemutatott Nyugat-
Europa mogott, ami az etnikai alapi nacionalizmusok intenzitasat illeti. Nézziik példaul a
kontinens foldrajzilag legnyugatibb orszagat, Irorszagot, vagy a magat - joggal -
quintesszencidlisan Nyugat-Eurdopanak tekintd Franciaorszagot. A gazdasagilag egyre
sikeresebb [rorszdg megvalasztott elndke, az Eszak-frorszagi(!) Mrs. McAleese a
kampanyban nyiltan hangoztatta "gatlastalan nacionalista" mivoltat. ("unabashed nationalist"
- Idézi: The Economist, 1997. november 8.) Az atomizaldédasnak, a kozosségi érziilet
gyengiilésének pusztitdo hatasat felismerte, még Németorszag is, pedig a német kdzosség a
holocaust sokkhatasara évtizedekig mindentdl elfordult, ami nemzeti. S ez az allam most, az
ujraegyesités roppant gazdasagi kihivasaval kiizdve, utjat és modjat keresi egy pozitiv
nemzetérziilet jjaépitésének, hiszen a kozosségi szolidaritds éppen akkor poétolhatatlan,
amikor a gazdasagi konjunktiura megsziinik, és az egzisztencialis gondok sulyosbodnak. Kohl
kancellar a nemzetek Eurdpajardl beszélve, az Unidt az uniformizald globalis hatalom elleni
mentsvarnak nevezi. Mint mindeniitt, igy Magyarorszagon is, az itt gazdasagi uralomra kertlt
globalis ipari, pénz- és médiahatalmak azok, amelyék érdekeltek a kozdsségi szolidaritas (igy
a nemzetérzés) gyengiilésében, a tarsadalmak atomizalédasaban, abban hogy a nemzetek
konnyen manipuldlhatd népességé degradaldodjanak. Ezért kiilonb6zd eszkozok keriilnek
bevetésre, a magyar nemzetérzés ujjasziiletését meggatolando, példaul hisztériakeltés egyes
magyarorszagi kisebbségek koriil otthon ¢és kiilfoldon, vagy a magyar nemzeti szimbdlumok
méltatlan kezelése. A nép és a nemzet meghatarozo szimboluma, allamisaganak sziiletése ota
a Szent Korona - annak helye nem egy muzeumban, a halott targyak kozt, hanem a
Parlamentben van, mai allamisagunknak megfeleléen, mely demokrata és parlamentaris.
Lebilincseld konyvet irt e kérdéskorrdl Zétényi Zsolt A szent korona eszme mai értelme
cimmel. Hadd emlitsem hogy az ottawai parlament minden munkanapja az angol kiralyi jogar
szertartasos bevonulasaval és az iilésterem diszhelyére helyezésével kezdddik - az tilés csakis
a jogar jelenlétében legitim. Mint ahogy Vass Csaba a hermeneutikai hatalomrol szélva tobb
irasaban is kifejtette, a globalista versus nemzeti kultirharcban a szoértelmezés modositasara
¢s a fogalmak értéktoltetének megvaltoztatdsara is sor keriilt. Olyan fogalmak, mint "nemzet,
haza, kotelesség" sokakban immaron negativ érzelmeket ébresztenek. Szisztematikussa valt
az orszagos célkitlizéséket vagy érdekeket nemzetieknek feltiintetni, holott ez a magyar
nemzet esetében tavolrdl sem ugyanaz. Még stlyosabb az orszdg érdekének a hataron tuli
magyarsag érdekeivel torténd szembehelyezése, aminek tanui lehettiink 1996 nyardn a roman-
magyar alapszerz6dés megkotésének kapcsan a magyar diplomacia vezetdje részérdl. Nem
maradt kihasznalatlanul a nagy torténeti multra visszatekintd szemantikai hadviselés bevett
modszere, az aszimmetrikus ellenfogalmak gyartasa. Legkirivobb a nemzetérzés versus
modernitas aszimmetrikus ellenfogalomként torténd propagalasa. Eszerint a "nemzeti"
automatikusan konzervativ, haladasellenes, a "kozmopolita" viszont modernizacidparti,
haladd. A torténelmi tapasztalat ennek szogesen ellentmond. A 1868-t6l egyre inkabb
modernizal6dé Japan napjainkig mélységesen, egész tdrsadalmat athatdan, etnikai és vallasi
alapon nacionalista. Vagy emlithetd a hitleri Németorszagrdl, amelyben a nemzetérzés ugyan



tulburjanzott és hozzdjarult a legszOrnylibb vérengzéseket is lehetdvé valasdhoz, de a
tudoméany és technika, tehat a modernizaci6 terén vildgviszonylatban €lenjart. Vagy
napjainkban. Irorszag, Izrael vagy a nemzeti Kina, Taiwan esetében az erds nemzetérzés a
haladast és modernizacidt biztositd erdként mikodik. Ratérve a '96-os fiistbement
vilagkiallitasra: a ritus, az iinnep, de mindenek el6tt a sikeriinnep a kozosségi érziilet kovasza.
Ezt felismerve, mar a régi romaiak nagy fontossdgot tulajdonitottak a gydzelmek
meglinneplésének és a gydzelememlékek megorokitésének. A vilagkiallitds hasonlo
tarsadalomlélektani szerepet jatszott volna. Azok, akik a magyar nemzetérzés tudatos
visszafogasan tigykodnek, ezt pontosan tudjak - konyvtarnyi szakirodalom foglalkozik e
targykorrel. A vilagkiallitas elszabotalasa jol beleillik tehat az elnemzetlenitd igyekezetbe.

- Van-e masik vetiilet is?

- A Budapesten tervezett vilagesemény témdja az informatika és kommunikaci6 volt, olyan
téma tehat, amely teljesen megfelel az informatikai termelésmodra vald —attérés
megatrendjének, ¢és egyben Magyarorszag ¢és a magyarnemzet legkecsegtetobb
fejlodésiranyanak, a tudaskozpontisagnak. Kétségtelen, hogy az expd megtartasa kozép- és
hosszutavon felmérhetetlen gazdasagi, s6t hatalmi haszonnal jart volna az orszag €s az egész
nemzet szdmara. Elképzelhetd, hogy magyarorszagi megrendezése szembehelyezkedett egyes
multinacionalis hatalmak érdekével. Az is elképzelhetd, hogy sikeriilt az SZDSZ
csucsvezetését érdekeltté tenni az expd szabotalasaban. Az SZDSZ politikaja kezdettdl fogva,
dogmatikus kovetkezetességgel, expoellenes volt, fiiggetleniil a kiilonb6z6 megrendezési
verzioktol. Ezt a magyar szempontbol teljesen irraciondlis allaspontot csakis a leirt
mechanizmussal lehet magyarazni. A pénzhidnyra val6 hivatkozés, azoknak az 6sszegeknek
ismeretében, amelyeket késdbb az expodt letiltd koalicié idegen bankok szanalasara koltott,
még triigyként sem szolgalhat, legfeljebb fligefalevélként. Az a tény, hogy a "94-es koalicio
megkotése kapesan az SZDSZ maximalis rugalmassagot bizonyitott, viszont hajthatatlan
maradt a vilagkiallitas tigyében, 0jabb logikus érvet nyujt a politikai korrupcio - arulas -
hipotézisének. Az artd hatds nem sziikségképpen artd szandéknak az eredménye. A szandék
lehet bizonyos korok érdekvédelme is, fiiggetleniil annak egyéb vetiileteitdl.

- Fokozhatja-e a nemzet életkedvét, ha felszinre keriilnek a magyar kultura rejtett
értékei?

- A nemzetérzés a kozosségi érzések koziil az egyik legintenzivebb. Hatasa lehet rombold, de
lehet az épitkezés potolhatatlan energiaforrasa is, mint példaul a magyar reformkorban volt. A
nemzetérzésnek egyik Osszetevdje az Onértéktudat. Ezért mind a rejtett kulturdlis értékek
felszinre hozatala, mindpedig az ismeretek tarsadalmi szintli tudatositasa hatékony modszere
lehet az optimizmus €s tenni akaras fokozasanak.

- Az orszag katonai védelmének megerositése mely lépésekkel kezdédhet?

- Torténelmi okok miatt, benniink, magyarokban nagyon pozitiv kép ¢l sajat katonai
kapacitasunkrol. Természetesnek tekintjiilk fegyveres erdink felkésziiltségét, motivaciojat,
megkérddjelezhetetlennek batorsagunkat. Ennek utolsd torténelmi bizonyitékat, joggal, az
1956-0s forradalomban latjuk. Am éppen a forradalom indukalta, mint ahogyan azt mar
emlitettem, azt a tudatos €s kdzpontilag irdnyitott tarsadalomlélektani destrukciot, melynek
egyik eredménye példaul a kozosségi szellem, a szabadsagvagy, a nemzetérzés gyengiilése.
Sajnos a leépiilés nem keriilte el sem a honvédséget mint testiiletet, sem pedig fiatalsagunk
hadrafoghatosaganak 1élektani eldfeltételeit. Magyarorszagi intézményekben tanuld fiatal
erdélyi ismerdseim szamoltak be arrdl, hogy kollégaikkal folytatott beszélgetéseik alkalmaval
rendszeresen szoba keriilt a horvat fiiggetlenségi haboraval és a boszniai haboraval
kapcsolatban az a hipotézis, hogy Szerbia esetleg hadszintérré alakithatna az orszag déli
savjat. Dobbenten tapasztaltak, hogy a megkérdezett magyarorszagi fiatalok dontd tobbsége
személyes megoldasként az orszag azonnali, nyugati irdnyba torténd elhagyasat jeldlte meg.



Elismerem, hogy ez nem bir a szociologiai felmérések altalanosito erejével, de a
véleménynyilvanitas koriilményeit tekintve talan 6szintébb pontszerli képet nyujt a hivatalos
megkérdezésnél. Mindenesetre e hozzaallas szamomra elgondolkoztatd felkialtojel. Az 1990-
ben hatalomra keriilt kormany megprobalt ez iranyban is megfeleloképpen hatni, viszont
tavolrol sem hasznalta ki az Osszes lehetOséget. A régi romai bolcselet szerint, ha békét
akarsz, késziilj a haborura. Ez a gondolkoddsmodd az anyaorszagban messzemenden hianyzott
¢és hidnyzik a mai napig.

- Azért akadtak képviseloi.

- Azokat a keveseket, akikben megvolt az arnyalt helyzetfelismerés kapacitasa, a Iényeglatas
adottsaga ¢és a problémak gydkeres megoldasara vald torekvés, azokat a politikai elit
marginalizalta. Jellemzd példa Raffay Ernd esete, akit taktikai okokbol eldbb eliitottek a
honvédelmi miniszterségtdl, majd szisztematikusan akadalyoztak konstruktiv elképzeléseinek
megvaldsitasaban, végiil pedig felmentettek allamtitkari tisztségébdl is. Igy magyarazhaté egy
sor torténelmi lehetdség kihagyasa. A véderdvel kapcsolatosan, 1990-ben lehetdség volt arra,
hogy a menekiilttaborokban €16, egzisztenciat kereso, tobb tizezer erdélyi magyar fiatalbol
létrehozzanak egy nemzetileg motivalt, jol felkésziilt, barhol bevethetd, gyors, professzionalis
hadtestet, amely magjat képezhette volna egy utobb kiépitendd nyugati mintdju, egészséges
szellemiségl hivatasos hadseregnek. E kihagyas vilagosan bizonyitja, hogy a magyar védelmi
gondolkodast nem a lehetdségek felelos kiaknazasa, hanem a feleldsség elharitasa jellemzi. A
mindmaig jellemz6 védelmi struccpolitika a NATO-ba valo bekapcsolodasunk pillanataig
nem csak Magyarorszagot veszélyezteti, hanem potencidlisan az egész régiot hiszen a
stabilitast az erdegyensuly szavatolja. Nem csak a tulfegyverkezés destabilizal, hanem a
véderd elhanyagolasa is. Az a tény, hogy a magyar honvédségben nem kotelezd a reggeli
torna és ismeretlen a hazafias nevelés, legalabb is megkérddjelezi a honvédség leépiiléséért
felel6sok pénzhianyra valo hivatkozasanak hitelességét.

- Hol kellene elkezdeni a védelem megerdsitését?

- Ha egy szdval kellene valaszolnom, azt mondanam: a fejekben. A feleldsok fejében éppugy,
mint az egész nemzet tudatdban. Az Obdl-habori az elsd informatikai modszerekkel
levezényelt habort. Eredményessége minden bizonnyal megingatta az akkor még létezo
szovjet hadsereg Onbizalmat és hozzajarult e vildghatalom szétbomlasahoz. Ugyanakkor
egyértelmiivé tette, hogy az egész hadviselés paradigmavaltas elétt all. Ennek egyik
kovetkezménye az, hogy a hadseregek szakmai felkésziiltségének jelentdsége ugrasszerlien
megnott. Az elkovetkezendOkben fokozott mértekben kell kolteni a szakmai képzés
infrastruktarajanak - computereknek, szimulatoroknak - beszerzésére, még akkor is, ha az a
sziikséges fegyverrendszerek csak részleges beszerzéséhez vezet. A modern "fegyverforgatas"
elsajatitasa lassti folyamat, a fegyverbeszerzés viszont sziikség esetén rovid ido alatt is
elvégezhetd. Valtozatlanul fontos maradt a fegyveres erdk szellemi-lelki felkészitése,
motivalasa. A legsikeresebb fegyveres erd - Izrael és az USA hadereje - esetében kiemelt
szerepet kap a hazafias nevelés, a csapatszellem, a hdskultusz és a tradicidapolas. Jo lenne, ha
a honvédség is e példahoz igazodna. A magas szintli szakmai felkésziiltség és a csapat
motivacidja egyarant noveli a biztonsagunkat és megbecsiilésiinket a NATO-n beliil. Ez a
megbecsiilés a katonai szovetségen beliil érdekérvényesitésiink legfobb forrasa lehet.

- A természeti kornyezet nagy csapasokat viselt el a partallam évtizedei alatt, s a
rendszervaltozas kezdete 6ta sem mérséklodott ez a terhelés. Tudatosult-e benniink,
hogy a Foldet unokainktol kaptuk koleson?

- A kornyezetvédelem a jelen és a jovO generaciok egészséges életterének biztositasat tlizi ki
célul. Mint olyan, nemzeti szempontbdl elsdrendii fontossaggal bir. Keletkezését valamint
eredményeit tekintve, Nyugat Eurdpadban a német kornyezetvédelmi mozgalom volt a
legdemokratikusabb - "lentrdl" jott - és leghatékonyabb, hiszen attol eltekintve, hogy a Zold



Part szamottevd politikai erd, a kdrnyezetvédelem tematikdja megjelent az Osszes német
parlamenti part programjaban. Az utobbi egy és fél évtizedben Németorszag példamutatod
kornyezetvédelmi torvényrendszert épitett ki. Ezzel parhuzamosan az elit a médiumokon, a
tanligyon ¢és az egyhazakon keresztil tudatositani igyekszik a tarsadalomban
kornyezetvédelem fontossagat. Nem csak Magyarorszag szamara kovetendo példa ez.

- A honi nyilvanossagban soha nem latott népszeriisitést kaptak az antihumanus eszmék,
békés falvakban is tomegesen pusztitanak a manipulativ szektak. Ezek ellen lehet-e
médiumok nélkiil kiizdeni?

- A liberalis vilaghegemonia a tarsadalmi 1ét egyes vetiileteiben libertarianus kinovésekhez
vezetett. Vannak orszagok - és Magyarorszag mar kozeledik ehhez az allapothoz -,
amelyekben a deviancia liberalis megtiirésétdl azok libertarianus kultuszaig jutottak el. Ebben
a hattérben burjanzanak a manipulativ, vildgot behal6z6, magukat vallasos kontosbe burkolo
hatalmi csoportosulasok, mint példdul a Scientology, vagy pedig az egyéniséget eltorzito,
mélyhitii szektak, amelyek tevékenysége olykor csoportos tragédiakba torkollik. A hatalmi
csoportosulasok ellen célszerli torvényi erdvel fellépni, mint ahogyan a Scientology esetében
a német alkotmanybirosag ezt meg is tette. A szektdk ellen leghatékonyabb az, hogyha a
1étrejottiiket lehetove tevd, az emberek dontd tobbségeében 1étezd metafizikai vagyakozast a
torténelmi egyhazak elégitik ki, toltik be. Példamutatéak ebben a francia katolikus egyhaz
fiatal baziskdzosségei vagy hasonlo reformatus mozgalmak. A magyar allam az egyhazak
tamogatasaval, az egyhazak pedig a lentrdl jovo kezdeményezések felkarolasaval hathatnak az
elhajlasok ellen. Ettdl teljesen fliggetleniil is, a magyar tarsadalom moralis megijhodasa
szorosan kdthetd az altaldnos és korai hitoktatas bevezetéséhez.

- A tarsadalom egészséges részében is halvany az onvédelemre valo elszantsag. Tobbek
kozt ezért is hodit a varosi biinozés, a mezei lopas, s terjed a kabitoszer. Siettetni kell-e
onvédelmi csoportok szervezését?

- A magyar rendérallomany szdmottevd része a mult rendszerbdl 6roklédott €és magaban
hordozza a partallami elnyomé apparatus reflexeit. A magyar renddrség ugyanakkor nem
rendelkezik mar a partallamban megszokott kivaltsagaival, sot, alulfizetett, ami természetes
modon frusztraltsagot idéz eld. Ez fokozott mértékben kiteszi az allomanyt a korrupcio, sot a
maffidval valo kollaboraci6 veszélyének. Az autdlopasok rendkiviil magas szama, a felderitett
esetek elenyész0 toredékével dsszevetve arra enged kovetkeztetni, hogy a renddrség egy része
egy kovet fij a tolvajokkal. 1990-t61 kezdve az orszadgba aramlott, ¢s mindinkdbb szervezddik
a keleti ¢és nyugati alvildg. Virdgzik a leanykereskedelem, erds a drogmaffia.
Mindennaposakka valnak a betorések, a kozbiztonsag soha nem latott mélypontra siillyedt.
Mindezek lekiizdésre a magyar rendérség még a belsé problémai megoldasa esetén sem lenne
kelloképpen felvértezve. A bilnfelderités nem csak az allomany moralis, képzési ¢€s
infrastrukturalis nehézségeivel kiizd, de sokszor a BTK joghézagai is vagy pedig egyes
politikai  korok elferdiilt demokracia-felfogédsaval esetenként a visszajara forditott
kisebbségvédelmi igyekezetével. Ezért példaul a rendfenntartd erdk sok esetben nem képesek
kozismert garazdakkal szemben fellépni. Ilyen korilmények kozott sziikséges, de nem
elegend6 a tarsadalom oOnvédelmi szervezddése. Ezzel parhuzamosan kellene, haladjon a
joghézagok felszamoléasa, valamint a rendérség folé helyezett csenddrség létrehozasa.

- Mutatkoznak-e kedvezd, a polgarosodasra utalé jelek az utobbi esztendékben?

- Igen. Az igazsaghoz viszont hozzatartozik, hogy a polgarosodasi folyamat mar a késoé-kadari
korszakban megkezdddott. Magyarorszag ezen a téren messze meghaladta az Gsszes tobbi
rendszervaltd orszagot. A polgari kozéposztaly ugyanakkor az egyetlen erd, melyet a
magyarsadg szembe tudott helyezni a globalista hatalmakkal, ¢s amelynek életereje mind ez
1daig meggatolta az orszag latinamerikanizalodasat.



- A technikai fejlodés milyen segitséget adhat a tarsadalom védekezéséhez, sot
offenzivaba lendiiléséhez?

- A vilag egy technikai, s6t termelési modbeli forradalom, paradigmavaltas eldtt all, jobban
mondva mar annak kellos kdzepén tart. A tudaskdzpontu, informatikai termelési modot Alvin
Toftner az agrar és ipari termelési hullamokat kovetd "harmadik hullamnak" nevezte. Hogy a
metaforanal maradjak, mint minden hullam, Ggy ez is tovasodorja azt, aki képes
meglovagolni, és elboritja azt, aki erre képtelen. Megfeleld, szakmailag megalapozott és
nemzetileg elhivatott kormanypolitikaval a magyarsagnak jo esélye lehet a harmadik hullamot
meglovagolni.

A jo szovetseégekre alapozna az orszagépito

Makovecz Imre szerint beteges kiskorusdagban tartja a tarsadalmat a média

A Kossuth- és Ybl-dijas épitész ugy latja, az emberek életkedvét, a tarsadalom onbizalmat
vissza lehet adni, ehhez azonban az dllamhatalmat is "szervesebbé" kell tennie a
kormanyzatnak. Az organikus épitészet vilagszerte ismert mestere tudja, hogy az épiiletek az
embereket ért hatasoknak csak kis részét kepezik. Egy-egy épitészeti program azonban lokést
adhat olyasfajta onszervezodesnek, amelynek révén osszeallhat telepiilés-, térség- és
orszagepito csapat.

- A rendszervaltozas kezdete utan nyolc évvel nyilik-e esély arra, hogy az allami
apparatusok kozelebb keriiljenek a tarsadalomhoz, s azzal "szervesiilve'" a koz javara
miikodjenek?

- Ha meg akarjuk erdsiteni a civil tarsadalmat, akkor éppen ez a legfontosabb teendd. Sajnos
negyven-0tven év alatt hozzaszoktunk a kdzpontositott igazgatasi struktirdhoz. A kormany a
minisztériumokra "osztotta le" az intézkedés feladatat. Polgari tarsadalomban a
minisztériumnak nem ez a leckéje. Hanem a kozjogi szerepet a civil szervezetekre kell
hagynia. A taxis, a jogéasz, az épitész, az iparossag, a gazdatarsadalom olyan kamarakba kell,
hogy tomoriiljon, amely testiiletek mikodési jogositvanyokat adnak és vonnak vissza,
amelyeknek etikai szabalyzatuk van. Olyan rendet képviselnek, amely eligazitja tagjait mind
kotelességeiben, mind lehetdségeiben. Sajnos az utdbbi nyolc évben sem efelé¢ haladtak a
Hat-nyolcszdz f6s minisztériumok ©Onmagukra orientalt, zart visszacsatolasos rendszert
képviselnek. Maga a tarsadalom pedig csak informacidkat fogad be "foliilrdl", de 6 maga nem
adhat vissza informaciot. Nyitott rendszerben ez a csak fiiggbleges és egyiranyu
informacidéaramlés onmaga a csdd.

- Lehet-e valtoztatni ezen a vilag mas tajain is tapasztalhato bajon?

- At kell szervezni a minisztériumokat, csokkenteni hatalmukat. Mérsékelni kell a 1étszamot
is, de nem elsOsorban takarékossagi célbol. Sokan a parlament 1étszdmat is csokkentenék,
holott nem ez a lényeg. Ez a koltség eltorpiil az mellett a hatalmas kar mellett, amely abbol
keletkezik, hogy a tarsadalom nem tudja onmagat megszervezni.

- Mindez nem jelentené-e azt a fajta allamtalanitiast, amelyet az tgynevezett
"globalistak" siirgetnek évek ota?



- Nem hiszem. A globalistak a kultuszminisztériumnak a hatalmat olyan nagyra novelték az
elmult négy évben, amekkora csak Aczél elvtars idejében volt. Ok osztottak és vontak el a
pénzt, tették ra a keziiket arra a pénzre is, amelyhez semmi kozik nem volt. Tehat amit a
parlament kulturalis bizottsiga szavazott meg bizonyos célokra. Ok voltak azok, akik
ideoldgiai €s hatalmi alapon tamogattak és elleneztek egyes kezdeményezéseket. Tehat tigy
fungaltak, mint egy igazi leninista alapon mukodd hatalmi szervezet. Mikozben
allamtalanitasrol beszéltek, csoportérdeket képviseltek.

- Hogyan lehet ezt felszamolni a jovében?

- A valodi kamarakhoz kell csoportositani a hataskoroket €s a feladatokat. Nem gondolom,
hogy most Kolumbus tojasardl beszéliink. Az eurdpai allamok tekintetében evidenciar6l van
sz0. Nalunk meg képtelen volt evidenciava valni, mert nincs vele kapcsolatos kozvetlen
tapasztalatunk. Igy természetes, hogy kezdetben a megalakulo kamardk nem fognak
egészségesen muikodni, mert az egész tarsadalmat athatd korrupcid, a hatulrol mellbe stilus
érvényesiilni fog benniik. De ha a szerkezetiik mar csokkenti a régi beidegzddések feléledését,
¢s ellenérzo szerv is mikodik, amely igyekszik kisziirni a rendellenességeket, akkor
fokozatosan el lehet érni a tisztulast.

- Mai allapotaban a tarsadalom kész-e arra, hogy az allamhatalmat a szerves épitészet
bolcseletéhez hasonloan "szervesebbé" tegyiik: minél szélesebben terjessziik ki a dolgozo
nép okos gyiilekezetei kozott?

- A példamutatds rendkiviil hatdsos pozitiv és negativ értelemben egyarant. Ha maga az
allamapparatus korrupt, ha a kdzpénzek megvesztegethetd minisztériumi tisztviselok kezén
mennek keresztiil és jutnak el a palyazokhoz, akkor ez penetralja az egész tarsadalmat. Ha ki
tudunk alakitani olyan struktarat, amelyben nem ez a pillanatnyi, "szpahi" hatalom
érvényesiil, hanem egészségesen mikodik, akkor kiiktathatdo a jatt. Ameddig az egész
struktura a bizanci "baksis" koriil forog, addig nem lehet beszélni erds civil tarsadalom
kialakuldsarol. Hanem fennmarad az a kettdsség, amely a Kédar-rendszert jellemezte. Haztaji
telkeken termett a hazai zoldség nagy része, de ez a tevékenység nem kapott legitimitast,
pedig beldle szarmazott a termés java.

- A baloldali blokk négyéves orszaglasa alatt elég gyorsan haladt-e a tarsadalom?

- Az én szakmamban, az épitészetben a kamarat az allam visszamindsitette egyestiletté, holott
létezik egy kamarai torvény.

- Mit lehet igy tenni?

- A kamarai torvényt teljes mértékben kell tudni érvényesiteni. Emellett az épitész kamara a
mérndkkamaraval, a gazdasagi kamaraval ¢és masokkal ki kell, hogy ¢épitsen egy
kapcsolatrendszert. Mert ezek Osszefiiggnek: az épitészeti tervezés Osszefiigg az épitdiparral.
De ne a minisztériumtol, egy vagy két irdasztaltol jojjon ki egy-egy utasitds, hanem a
kamarak keressék az egylittmiikodés lehetdségeit. Azaz a vertikdlis miikodés helyett a
horizontalis er6sddjon meg.

- Ehhez nagy életkedv kellene a tarsadalomban...
- Ez igaz.

- De most meglehetds apatia a jellemzo. Mivel lehetne az életkedvet a mai keservek
kozott is fokozni?



- Sajnos, minél tobbet néz valaki televiziot, annal kevésbé lesz tdjékozott. A televizioban nem
kozolnek az emberekkel vilagos, egyértelmii informaciokat. Es az egyes informacidk kozott
nem a tajékoztatas dramaja épil fel: hogy egyik informacid kiegészitse a masikat, hanem egy
dezinformdciés struktira mikodik. Szadmtalanszor atéltem, amikor a Nemzeti Egység
Mozgalom szervezésekor vidékre jartam és négy-0tszaz ember elott kellett beszélnem, hogy
megkérdezték: Mért nem mondtak ezt nekiink még idaig? Holott fontos, égetd dolgokrol volt
sz6. Ebbdl az kovetkezik, hogy a nemzetkdzi informécids hélézaton, nem tudom, hogy
véletlentil-e vagy kész akarva, de marginalis helyzetben 1év6 emberek marginalis jellegii
informécidkat kozolnek a tarsadalommal. gy nem deriil ki, mi van az orszdgban. Ez csak egy
részlet a sok koziil, ami az embereknek kedvét szegi. Egyfajta "hiilyegyerek-szindroma"
alakul ki, és nehéz elhinni, hogy ezt teljesen akaratlanul hozzak 1étre.

- Pusztan az informaciés nyomor talan nem mindenkit kedvetlenit el, hiszen tudjuk:
boldogok a lelki szegények...

- Emellett szamtalanszor tapasztaljak az emberek, hogy az ¢ ¢€letiikkel és problémaikkal nem
konform az ado6zasi vagy a kozigazgatasi rendszer. Példaul Baja Ferencék "kihoztak" egy
épitési torvényt, amelynek értelmében bizonyos dnkormanyzatok jegyzdjének nincs joga arra,
hogy ¢épitési engedélyt adjon, mert - mondta a térvényalkotd - ezek a jegyzOk nem
rendelkeznek olyan tudéssal, amely alapjan az engedélyt kiadhatnak. Létre kell tehat hozni -
mondjak - olyan intézményeket, kvazi masodfoku épitészeti hatosagokat, amelyek donthetnek
az engedélyezésrol. Nevezett torvény ugyanakkor leszogezi, hogy ha valaki keritést akar
épiteni, az szerezzen be engedélyt. Tehat ha példaul valaki Bakonyszentkiralyon keritést akar
épiteni, annak a faluban lattamoztatnia kell a tervet, majd fol kell szallnia a buszra, be kell
utaznia Zircre, ott keresnie kell egy tervezdi jogosultsaggal rendelkezé embert, majd bemenni
a hivatalba, ahol egy, altaldban kozepesnél gyengébb képességii emberrel el kell fogadtatnia a
tervet. Ilyen helyekre kitlind képességli emberek nem mennek €s majdnem biztos, hogy
predesztinalva vannak arra, hogy korruptak legyenek. Mari néni tehat a hona alatt egy kvazi
libat visz, s van egy libadl az €pitési osztaly hatsod kertjében, ahol az emberek elhelyezhetik a
baromfit, majd atvehetik az engedélyt.

- Kinalkozik-e megoldas?

- Ma az orszagban van hétezer épitész €s haromezer-haromszaz telepiilés, ezek egy részében
keriiletek. Tehat goromban négyezer hely van, ahova az Epitész Kamara kotelezden
kikiildhetne egy-egy okleveles ¢épitészmérnokot, aki varosi, keriileti vagy eloljarosagi
foépitészként tevékenykedhetne. Ha Mari néni bejelenti, hogy keritést kar épiteni, a f6épitész
a faluban jartakor tajékozddna, tervrajzot adna, €s legkozelebb ellendrizné az épitést. Tehat ne
szorakozzunk foloslegesen a tarsadalommal, mint az orosz adminisztracié: van elegendo
szakemberiink, aki ellatja a feladatokat.

- Miért nem kezdeményezik ezt allampolgarként maguk az épitészek?

- A Kos Karoly Egyesiilés, amely 1700 tagot szamlal, ezt a foépitészi rendszert, fiiggetlentil
az épitési torvénytol, tobb mint 15 éve gyakorolja. Csakhogy Baja Ferencéktdl "kijott" egy
olyan rendelet, hogy mindezt igy végezni nem lehet, mert a f6épitésznek nincs joga ott, ahol
szolgélatat teljesiti, hazat tervezni. Ez perverzio! Tudniillik ha pont ott nem tervezhet, ahol
foépitész, nem tudja megmutatni, hogy szerinte mi a jo haz. Pedig ezt meg kell tudnia
mutatni. Megkotik a nagyobb telepiilések kezét is. Ha Eger varosa épiteni akar egy fedett
uszodat, akkor nem adhat ki épitési engedélyt sajat maganak, mert az "Osszeférhetetlen",
hanem el kell mennie egy masik varosba az engedélyért. Holott 6 tudja a legjobban, hogy
kiadhatja-e az engedélyt vagy nem. Hol rejlik itt a korrupcio lehetdsége?... Itt van egy letiint
félgyarmati rendszer ellendrzési pszichozisa, amelyben mindig mindenki gyanus. Ezt el kell
tudni felejteni. Baja Ferencék nem tudtak elfelejteni, mert 0k ezt szeretik.



- Vannak azért emberek, akik az eurdpai kulturaért felelésséget éreznek, de kevés
eszkoz van a keziikben: pénz és médium. Allamhatalombél is csak annyi lesz, amennyi
maradt az orszag kiarusitasa utan. Hogyan lehet mégis a feléleszteni a tarsadalomban a
kezdeményezésre, javitasra valo kedvet?

- Targyalasokat kezdtiink a most hivatalba 1ép6 kormany képviseldivel arrol, hogyan van mod
az Epitészkamarai Szovetség javaslatait érvényesiteni. Nem lehetetlen intézkedésekrél van
sz0. Mas szakmak képviseldnek is segitenie kell az 1j kormanyt abban: kialakithasson olyan
helyzetet, amelyben értelmesen mukodhet az alkotasra kész ember.

- Ma mi allit akadalyt?

- Az emberek meg vannak aldzva. Tobbek kozt azzal, ahogy sz6lnak hozzajuk. Honnan veszi
az értelmiségi, hogy neki az emberekhez leereszkedéen kell beszélni. Vilagosan és
egyértelmiien besz¢ljiink! Nem népi zsargonba kell atforditani a gondolatokat, hogy Horn
Gyula stilust legyen a szoveg, mert azt értenék a legtobben. Az is kedvét szegi az
embereknek, hogy szellemileg is egyfajta alantas pozicidba vannak kényszeritve. Ebbdl ugy
lehet kiemelkedni, ha komolyan, tisztességesen foglalkozunk a bajokkal. Ha egy varos
haldoklik, menjen oda egy épitész, és probalja meg a helyeikkel egylitt kialakitott
revitalizacios programmal elinditani a folemelkedést. Mi értiink el eredményeket ezzel.

- Magam Csengerben, a szerves épitészet hires mintavarosaban azt lattam, hogy a
gyonyori épiiletek kozt all6 miivelédési haz szombaton kihalt volt. A latvany azt
sugallta, hogy a Makovecz-épiiletekhez Makovecz-szellemiségii emberek is kellenének.

- De azért, mert adott helyen még nincs egy-egy ilyen programhoz tovabbi négy-6t ember, ne
hagyjuk abba munkat. Nem olyan egyszerii ez. Odaig jutottunk, hogy a fiatalasszonyok
gyereket se igen sziilnek. Ma a fiatal lanyokat nem anyanak nevelik, hanem a ndéi
egyenjogusagrol meg az dnmegvalositasrol beszélnek nekik. Ma nem természetes, hogy egy-
egy lednynak majd asszonyként legyen harom-négy gyereke. Amikor arra hivatkoznak, hogy
ekkora jovedelembdl nem lehet harom-négy gyereket eltartani, nagyon jol tudom, hogy ez
nem igaz. Abszolit nem igaz. Olyan csaladban nédttem fol, amelyben a két gyerek 24
négyzetméteren nevelkedett, a vizcsap kint volt az udvaron. Fol sem meriilt, hogy itt nem
lehet két gyereket folnevelni. Elképesztd, hogy pénzben mérik a gyereket.

- Van-e valami rejtett szandékossag amogott, hogy ujabban nemcsak a szélsdséges
¢életvitelt folytatd embereket latjuk ajanlott mintaként a tarsadalom elott, hanem
tapasztaljuk, hogy az egészséges gondolkodasi, a kozosségnek hasznos polgarokat
ostobanak vagy baleknak allitjak be a kozvélemény formaldi?

- Nagyon sokan azt mondjak, hogy van szandék ebben, én azonban ilyen taldlgatdsokba nem
szivesen mennék bele. Mert nem a szandékokkal foglalkozom. Szivesebben toré6dom azokkal
az emberekkel, akiknek jo lenne, ha harom gyerekiik lenne, mert értelmes, j6 embereket
nevelnének beldliik, és jo lenne, ha bizhatnanak a jovoben. Mind gazdasagi értelemben, mind
a sajat karrierjiiket illetéen. Veliik foglalkozom, és nem azokkal, akik kétes mozgalmaikat
1dorol idore stratégiai célokbol folelevenitik. Azok a manipulaciok, amelyeket emlitett, az
emberiség torténetében marginalis jelenségek, amelyek nem fognak sikert elérni, bar hatalmas
kart okoznak. Nem is akarnak vele, azt hiszem, tartos sikert elérni, inkabb csak taktikai
értékiiek. Ha valaki ugy gondolja, hogy mert kovasz nem lehet, akkor elrohasztja a
kornyezetét, lelke rajta. Az 6 fejére szalljon az atok azért, amiért igy viselkedik barhol a
vilagon.

- Hogyan lehet kisebbiteni a szellemi kornyezetszennyezéssel okozott kart?

- Komoly pozitiv diszkriminativ intézkedésekkel, ténylegesen segitd banki hitelpolitikaval,



egészséges kozigazgatasi rendszerrel el kell kezdeni foglalkozni a legnagyobb értékkel, ami
Magyarorszag birtokaban van, és ez a fold. Fejleszteni kell ennek terméseit, gazdagitani a
mezégazdasagi ipart. Elénkiteni kell nagykereskedelmét azzal is, hogy ne engedjiink be
kiilfoldrél krumplit akkor, amikor a hazai is eladhatatlan. Vam- és adoésszerisitéssel is
segiteni kell a magyar mezdgazdasagot. Ma, ha egy gazdaember, akibdl nagyon kevés van,
hasznalt traktort akar venni, akkor a gép ardnak csak husz szadzalékat szamolhatja el
koltségként. Azaz stlyos diszkriminativ intézkedések tartjak féken azokat az embereket, akik
szeretnének a folddel valamit kezdeni. Ahelyett, hogy tdmogatnank Oket: fantaziat lassanak
benne. S az a néhany ember, aki hozzakezdett gazdasiga felépitéséhez, biztatdst jelentsen a
tobbinek: érdemes csinalni. Ne az legyen, hogy négy-6t ember - a volt tsz-vezetdség - tartson
kézben egy hatalmas latifundiumot, varva azt, mikor tudja a birtokot vegyes vallalati
formaban kiilfoldi kézbe adni. Ugyanez lathaté az iparban is. Elfogadhatatlan, hogy egy nagy
tehetségli mester gy ad6zzon, hogy szaz forint bevételébdl 12 forint 70 fillér maradjon néla.
A vallalkozokat az elviselhetd adok révén is segiteni kell a talélésben: azaz abban, hogy
fejlesztésre is maradjon pénziik.

- Akik a munkijukbo6l akarnak boldogulni, alig kapnak a tarsadalom vezet6itol
megero6sitést. Még szobeli megerdsitést sem igen hallanak. Hogyan lehetne benniik azt az
érzetet kelteni: fontos, amit csinalnak, s bajaikkal nincsenek egyediil?

- Az egészséges kamarai rendszer kiépitése, s a kamaraknak mint horizontalis
érdekérvényesitd halozatnak kialakitdsa sok mindent megoldhat, de azt mindenképpen, hogy
az emberek ne a minisztériumtdl, azaz feliilrdl varjanak valamiféle segitséget. Csakhogy
ehhez mindenkinek magénak be kell 4llnia a folyamatba, s igyekezni eredményt elérni. Nincs
mas ut.

- Miképpen lehet e kezdeményezd, 6nmagukat vallalo, szellemileg szuverén emberek
szamat sokasitani, amikor a konzumidiotizmus hdéditja meg a fiatal elméket, és az egész
foldkerekséget unalmassa, egysziniivé tevé monokultiarat erélteti ra a tarsadalmakra a
kereskedelmi szempont, a multinacionalis gazdasagi érdek?

- Ameddig a kozszolgalati médiumok egyes jO szandéki munkatarsai kiviilrél varnak
segitséget ahhoz, hogy munkajukat jol, lelkiismeretiiknek megfelelden, a tarsadalmat segitden
végezhessék, addig reménytelen a helyzet. Ha a kdzszolgalati médiumokban a jo szandéku
emberek nem tudjdk magukat érvényesiteni az alkalmatlan magatartassal szemben, addig nem
lehet valtozast remélni. Reménytelen dolog mondjuk a Nemzeti Egység Mozgalomtol varnia
néhany riporternek, hogy majd a mozgalom kiviilrél megvaltoztatja az adott intézményen
beliili helyzetet. Ha e jo szandéku emberek nem allnak a sarkukra, nem novelik a
batorsagukat, nem értik meg, hogy nemcsak az & egzisztenciajukrél, hanem a magyar
tarsadalom valdsdgnak megfeleld tdjékoztatdsarél van sz6, addig egy kiilsd mozgalom
tehetetlen. Ha nem értik meg, hogy nem szabad huszoldalas dolgozatban leirni, s
ellenfeleiknek 4tadni, hogy mi a szakmai terviikk, hanem helyzetbe kell keriilni, és
magvalositani e tervet, akkor a kiils6 biztatas is kevés.

- Az elbatortalanodas szélesebb korben jellemzo, hiszen a csaladok tomege torédott bele
abba, hogy a Bokros-csomag elvonja toliik az ado mellett a csaladi potlékot is, mig mas
csaladok eleve az adoéfizeté6 polgartarsaiktol kapott csaladi potlékra alapozzak
megélhetésiiket. Igy viszont legfeljebb par év kérdése, hogy a tarsadalombiztositasi
koltségvetés végleg dsszeomoljon.

- Amit emlit, gyakran elOvett fegyver a hazai kultirharcban. Emlékezetes, hogy ismert
politikus értelmiségiek, Vitanyi Ivan és Konrad Gyorgy felvonultak azoknak a csaladoknak a
védelmében, amelyek jogtalanul lakasokat foglaltak el Székesfehérvaron. Ezzel becsaptak az
érintett embereket is, €és aldastak a torvényességet, amely az orszdg mindennapi életében
nélkiilozhetetlen. A gond nagyon bonyolult. Gyermekkoromban a magyarorszagi ciganysag



vajdak vezetése alatt miivelte szakmait: kovacsok, goloncsérek, teknovajok tartottdk el a
nagycsaladokat. Az oldh ciganynak nevezettek, akik lopasbol probaltak megélni, kevesen
voltak. Akkor a ciganysag a kiilonallosagat és a tarsadalomba vald bekapcsolodasat ezzel a
belsé strukturaval kivaloan megoldotta. Ha adodott valami torvénysértés, a vajda sajat
sorokon beliil megoldotta a gondokat. A kommunizmus azonban ¢életmodvaltozast
kényszeritett a ciganysagra, s ez hatalmas fesziiltségeket okozott. Most egyes politikai
iranyzatok ezt meglovagoljak. Amit tesznek, kartékony, felel6tlen és izléstelen.

- Nem értek egyet mindazzal, amit mondott. Ha az Eurdpai Uniohoz valé csatlakozasunk
fel6l vizsgaljuk a bajokat, kozombos, hogy hazank polgara svab, gorog vagy roman, a
kozos parlament altal hozott torvények mindenkire vonatkoznak. S mindenki szamara
szavatolni kell az élethez, a testi épséghez vagy a magantulajdonhoz valé alapveté
emberi jogat. Ennek megoldasa nélkiil szoba sem Kkeriilhet eurdpai unios tagsagunk.

- Rendben van, igaz, amit mond, de Magyarorszagra "lebontva" még is az jellemz6, amit
részleteztem.

- Ugy véli, hogy az emlitett politikus értelmiségiek nem akarjak Magyarorszag eurépai
unios csatlakozasat, vagy hogy az allampolgarok kozott kiillonbséget tesznek a jogokat
illetéen?

- Nem tudom, hogyan gondoljak, valdsziniileg abszolut konfuiz a fejikben az egész. Egy
biztos: 6k arra figyeltek, a roma tarsadalmat sérelem érte a kikdltoztetés miatt. Azzal nem
foglalkoztak, hogyan oldotta meg az onkormanyzat a helyzetet. Mivel Fehérvaron fideszes
onkormanyzat van talan politikailag 1s jol jott a konfliktus kiélezése.

- Csak nem azt akarja mondani, hogy az ismert értelmiségi politikusok Kkiilonbséget
tesznek ember és ember kozott szarmazas alapjan?

- Egészen biztos.

- Gondolja, hogy ugyanilyen felhaborodas nem pattant volna ki, ha mondjuk sokacokat
vagy bunyevacokat koltoztettek volna ki?

- Lehet, hogy kisebb lett volna a felhdborodas. Ezeket a mozgéasokat résziikrdl nem is annyira
burkolt rasszista megfogalmazasok kisérték. Mikozben masokat, koztiik engem is igyekeznek
rasszizmussal vadolni. Engem az ilyenfajta bélyegek nem érdekelnek, az emberi
méltosagomat nem toliik kaptam, nem miattuk sziilettem erre a folre, s nem miattuk halok
meg. Flityiilok ra, mit mondanak.

- Fiityiilhetiink ra mindannyian? Magatartaisuk nem veszélyezteti a tarsadalom
nyugalmat?

- Nagyon veszélyes fejlemény az, ha egy ember az Internetrdl szerez receptet egy gyuanyag
elkészitéséhez. FElkésziti, s olyan vegyi kiilonlegességet nyer, amelynek révén a lang
masodpercenként nyolc méterrel terjed faszerkezetekben. Ez az ember otthon gyakorolja,
hogy 6t méterrdl hogyan talal bele egy meggyujtott galacsinnal a tizkilonyi gytianyagba, amit
kikevert. Mindezt magahoz veszi, és a zsebébe tesz egy flakont is tomény sosavval, hogy ha
valaki esetleg megzavarja majd, az szembe frocskolhesse. Ez az ember meggyujtja Miskolcon
a fatemplomot. Majd a renddérségben abszolit magabiztosan mindet részletesen bevall. Utana
megérkezik Budapestrél két ember, ¢és kozlik: ezt az embert most kivonjuk a renddri
eljarasbol, mert "nem normalis", és fOlvisszik a Gyljtéfoghdz pszichiatriai osztalyara.
Masnap az akkori beligyminiszter, Kuncze Gabor Gr harmincmillié forintot - harmine, mint
az ezlstpénz - atutal a Reformatus Egyhdz tamogatasara. Ez hogy ugy mondjam: biinpartolas.
A magyar legitim kormanyzat biinpartolasa akkor, amikor embereket megakadalyoznak



vallasuk gyakorlasaban. Arrol nem beszélek, hogy egy nagyszer(i épiilet pusztult el. Ezt
hagyjuk... Es amikor az épitészek Osszeallnak, hogy azonnal hozzd kezdjenek a
rekonstrukciohoz, halalos fenyegetéseket kapnak telefonon, s ezzel a renddorség nem
foglalkozik. Nem arrdl van sz6, hogy itt... hogy is mondjam... magyar értékek pusztult-e el
vagy sem. Hanem arrol, hogy pusztitd tevékenységet folytatott az akkori kormanyzat. S ezzel
szemben a lakossag flegma magatartassal védekezik. Ezt a példat én nem szeretném még
egyszer latni magyar kormanyzéasban. Az elmult négy év kormanya annyi kart és annyi bajt
okozott éppen abban, amit maga feszeget, az életkedv dolgaban, hogy azt még felmérni sem
fogalmat. Csak tolvajokat ismertiink. A hamis fogalmak szajk6zéasa éppen a kormanyzat altal
alaassa az emberek jo kedvét, egymashoz vald bizalmat. Ezt a kart fel kell tudni szamolni, és
megnyitni a horizontalis szervezddési lehetdséget. Hogy ehhez elég-e négy év vagy negyven
kell hozza, nem tudom, de el kell kezdeni.

- Az 1996-0s magyar vilagkiallitas éppen az emberek jo kedvét ébreszthette volna, és
lokést adott volna egy orszagos, s6t Karpat-medencei onszervezédésnek. Elképzelheto-e,
hogy az exp6 lebombazasa atfogo, arté szandéku terv részmozzanata volt?

- Igen. Magam részt vettem a sevillai vilagkiallitison. Tapasztaltam, hogy Andaluzia szdmara
ez mit jelentett. A tartomany gazdasaganak és szellemi életének fantasztikus follendiilését
eredményezte. Oridsi biznisz a vilagkiallitas, ott talalkoznak emberek millioi. Ett6] elesett a
magyar tarsadalom. Es ami megddbbentd: a vildgkiallitas utohasznositisa az expd megtartisa
nélkiil is elkésziil. Nézze meg Lagymanyost. Sorra €piilnek a hatalmas épiiletek, amelyeket az
utohasznositds kedvéért terveztek annak idején. Ez ugyanabba a kategéridba tartozik,
amelyr6l azt mondta Horn Gyula ur, hogy "ez ugyan nem erkdlcsos, de jogszerd"... Az
expoval egylitt elmaradt a kialakitdsa annak a horizontalis struktiranak, amirdl én beszéltem.
Mar létrejott a feltételrendszer az informacios rendszer miikodéséhez. Tobb ezer palyazat
érkezett be a vidéki részvételt jelezve, tisztazott anyagi hattérrel. Olyan hirkdzpont 1étestilt
volna a lagymanyosi kdzpontban, amely tajékoztatott volna: mikor mi zajlik, hogyan lehet
odajutni, hol van a kozelben szabad szallodai szoba. Megvolt a lehetdsége annak, hogy ne
csak talalkozzanak az emberek, hanem iizleteket is kossenek... Az SZDSZ-nek, amikor
kormanyra Iépett a szocialistakkal, kikotése volt, hogy a vilagkiallitast le kell fajni. Mi volt a
céljuk? Erre nem akarok valaszolni. De ezt a kérdést minden ember tegye fol. Mi volt a céljuk
azzal, hogy ne legyen j6 kedviik az embereknek, ne lehessenek biiszkék, ne indulhasson be az
ipari fejlédést megalapozd informacids fejlodés. Majd helyette kdvetkezett a privatizacios
aradat és a foldtorvény. A nemzeti vagyon nyolcvan szdzaléka el van adva. Tudjuk, hogy
milyen jutalékrendszer alapjan. Tudjuk, ki vitték haza a pénzt. Tudjuk, hogy az energiaipar,
amely stratégiai funkcidju, hogyan keriilt idegen kézbe, s emiatt hogyan lettiink
kiszolgaltatottak.

- A tarsadalmat kiemelheti-e az apatiabol, ha az épitészeti revitalizacio atvonul a tobb
ezer telepiilésen, és ennek filozofiajaval szélesebb értelemben is megalapozzuk az
orszagépitést?

- A polgari kormanynak tobb megbeszélésen javasoltuk: hogyan kellene kijavitani azokat a
szerintiink hibakat, ellenfeleink szerint eredményeket, amelyeket az elmult Gtven évben
produkaltak. Szakmankra sziikitve: kerités épitésére is engedélyt kell kérni a falvakban. Ez
rengeteg gondot jelentett: inkabb katonai, mint polgari struktura jott létre. Még nyolcvan
esztenddvel ezel6tt nem hogy kerités-, hazépitésre sem kellett engedélyt kérni. Mégis, akkor
harmonikusak is, magas szinvonaltak is voltak a falvaink épitészeti szempontbol. Nem a
komfortfokozatrél beszélek, hanem az értelmes alaprajzokrdl, a kifogastalan épitészeti
szinvonalrdl. A szabalyozottsag viszont elképesztd pusztitast hozott magaval. Egymassal soha
nem igazodo, rossz alaprajzokat és nagyon csunya, Ossze-vissza épiileteket eredményezett.
Mindenkinek a keritése, az épiilete mas és mas, egyik sokkal nagyobb, mint a masik, a
harmadikon egész mas tet6héjazat van, mint a negyediken, az 6tddik keresztben all, a hatodik



hosszéban... Mar a hetvenes évek kozepén a VATI Valentini Karoly vezetésével kidolgoztatta
a tudomanyos osztallyal azt, hogy Magyarorszagot hogyan kell regionalis egységekre
felosztani az évezredes, Szent Istvan-i varmegyerendszerrel szemben, hogyan kell a 3300
teleptlilést az elhalasra itélt, a stagnald és a korzetkozponti kategoriakba sorolni. Ehhez
azonnal kitalaltak, hogy a korzetesitést az iskolakkal kezdik, majd az Snkormanyzatokkal
folytatjadk. Késobb ehhez igazodott a kereskedelem, az orvosi ellatas, és kényszeriis€gbdl,
mivel fogytak a papok, az egyhdz is. Tehat atgondoltabban és profibb modon kezdtek hozzé a
falurombolashoz, mint Ceausescu. A romdn diktator latvanyosan, de kis hatasfokkal tudott
"dolgozni", s 6naluk hamar abba is hagytak az er6lkodést. Minalunk nem.

- Akkor a tarsadalomnak a politikaval szembeni 6nvédelme miképp mutatkozott meg?

- Elkezdtiik jarni a szerep nélkiili telepiiléseket. Javasoltuk, vegyenek {6l koziiliink valakit, a
rezsit fedezd nevetséges Osszegért, foépitésznek. Mi ezutan ellattuk ott a feladatot. Az elso
fokti épitészi hatdsagokat elfogadtuk, de akkor mint Ybl-dijas ¢épitésztol elfogadtak
ellenjegyzéseimet az ott dolgozo technikusok. Magam kiilonb6zo falvakban voltam foépitész.
Ez elindult mar a hetvenes évek végén. Elsdsorban az elhaldsra vagy a stagnalasra itélt
falvakban. A korzetkozpontokba nem nagyon mentiink. Igy kezdtiik a faluhdzakat épiteni.
Epiileteket hoztunk rendbe, egyesiileteket szerveztiink. Vittiikk a tehetetlen tanacselnokoket
tehetséges tanacselndkokhoz, a batrakhoz a gyavakat és igy tovabb, buszokkal. Ennek nagy
hosei voltak Varga Tamas, Beke Pal és masok, akik a Népmiivelési Intézetnél kis csapatot
alkottak. Es azota halott emberek is aldasosan kozremiikodtek. Amikor jott a rendszervaltas,
ugy gondoltam, lenditeni lehet ezen a folyamaton azzal, hogy az 6nkormanyzatok szerepkorét
kibovitjiik. Jol indult a dolog. Boross Péter beliigyminisztersége alatt nagyon jol irdnyitott,
cimkézett pénzek mentek ki a telepiilésekre, igy rengeteg infrastrukturalis beruhdzas tortént,
az iskolaknak tornatermek épiiltek, élni kezdtek a falvak.. Es amikor jott a Horn-féle
kormany, sziiletett egy olyan épitési torvény, amely visszaallitotta a hetvenes évekbeli
allapotokat. Kimondtak, hogy a jegyz0 nem adhat ki épitési engedélyt, egy 0j szervezetnek
kell azt kiadnia. Kezd6dott minden eldlr6l. Mari néni mehet a keritéstervével
Laposgorongyosrdl Bivalyhagnadra, ahol varja valaki, aki reméli, hogy megbirsagolhatja 6t
valamiért... Ez nem polgari tarsadalom. De 6k nem tudtak sajat rogeszméik helyett masban
gondolkozni, sajnos.

- Az ujabb négyéves baloldali falurombolds utin mit tehet az eurdpai értékrendii,
polgari iranyzat?

- Az onkorményzatoknak vissza kell kapniuk jogaikat. Az Epitész Kamara, amelynek
csaknem hétezer embere van, hajlando vallalni azt, hogy - akar kotelezo jelleggel - tagjainak
féépitészi szerepet osszon ki egy-egy vidéki telepiilésre iranyitva az erre kijeldlt tagot. Amde
meg kell valtoztatni a szocialista megszokottsagokat ahhoz, hogy ez miikddjon. Idaig is voltak
foépitészek nagyobb helyeken. Ezekre vonatkozoélag azonban a szabalyozéas gy szolt: ha
valaki Sarospatakon f6épitész, ott nem tervezhet hazat, mert az "6sszeférhetetlen"... Mi ezzel
ellentétben gy gondoljuk, hogy ha valaki valahol fO6épitész, akkor annak ott hézat kell
terveznie, hogy megmutathassa, mit lat kovetendének. Ha nem tudja megmutatni, mert
gyonge ehhez, akkor zavarjak el, és kérjenek masikat.

- Budapesten is rontja a hangulatot az Osszevisszasagban megtestesiilé épitészeti
kornyezetszennyezés. Az 1990 0szén kezdédott balkanizalédast hogyan lehetne
megfékezni?

- A XI. keriiletben ¢l - goromban - 170 ezer ember. Egyetlen 6nkorményzata van, s az ezer
emberbdl all. Ez a kertilet a Gellért-hegyet, a Bartok Béla utat, a Gazdagréti-lakotelepet - és
igy tovabb - magaban foglalja. Holott ez mind maés szocidlis Gsszetételli, mas természeti és
civilizacios feltételekkel megaldott varosrész. Ezt a keriiletet réges-rég legalabb négy
eloljarosagra kellett volna bontani, s mindegyikben kellene miikodnie egy f6épitésznek. Nem



az a kérdés, hogy Budapestnek van-e f0épitésze vagy nincs. Majdnem azt mondhatnam, akér
van, akar nincs: nincsen. De hogyha van Budapestnek iksz teriilete, s ezek nem nagyobbak,
mint ami kezelhetd, s igy a varosnak lenne mondjuk negyven foépitésze, akik alkotnak egy
kollégiumot, s ez a testiilet dontene arr6l, mi torténjen Budapest épitészetében, akkor ennek
lenne értelme. Szemben azzal, hogy fapos valaki azért, 6 legyen a foépitész, de a kétmillids
varost nem tudja attekinteni, s nem tud vele csinalni semmit. A civil tarsadalom felépitéséhez
a civilekhez kell visszamenni. A hatésagokat kozelebb kell vinni a mindennapi gondokhoz.
En nem latom ezt olyan nagy dolognak. Ilyen feltételek kozott mi, épitészek is konnyebben
hozzajarulhatnank az emberek jokedvének megteremtéséhez.

- Maga a Kos Karoly Alapitvany segitheti-e a Karpat-medence magyarsaganak
polgarosodasat?

- Evente tartott talalkozoinkon, amelyre Lévatol Lendvaig, Kismartontol Csikszeredaig,
Zombortol Lembergig sok helységbdl eljonnek az emberek, mindig tudnak eredményekrol
beszamolni. Ki-ki a maga teriiletén, gyakran az dnbizalomhiannyal is kiiszkddve, elére halad.
Nagy meger0sitést jelent, amikor a hargitai az Orvidékivel, a vajdasagi a szigetkozivel
talalkozik - s koztiik akdr negyven-otven év korkiilonbségi s van -, és érzik, hogy noha a
bajok, amikkel kiiszkddnek, masok, a Iényegben mégis sok a k6zds. Ennek a folismerése itt, a
hatarokon beliill is fokozhatja az elszantsdgot azokban, akik ugy latjak, jobbito
er6feszitéseiknek nincs értelme. A jo szovetségekkel is meg lehet alapozni az orszagépitést.

Az azsiai csoda nalunk nem eshet meg
Bod Péter Akos a gazdasdgi jolét mogott "kulturdlis titkot" sejt

Finom egyensulyozassal lehet a tarsadalom érdekeit érvényesiteni a globalizalodas
folyamatdban - hivja fel a figyelmet Bod Péter Akos egyetemi tandr. A térténelmi csalddbol
szarmazo kozgazdasz az Antall-kormadny elsé ipari és kereskedelmi minisztereként valt ismert
politikussa. Harom éven dat a jegybank elnékeként jelentosen visszaszoritotta a pénzromlast,
majd ujabb harom éven at a londoni kézpontu Europa Bank (EBRD) igazgatosagi tagjakeént,
térsegi  igazgatojaként képviselte hazankat, Horvatorszagot és Csehorszagot. Az
egygyermekes, 47 éves Bod jelenleg egyetemi oktatokeént, egy kereskedelmi bank elndkeként és
a polgari kormany tanacsadojaként miikodik.

- Mi allhat az mogott, hogy a magyar tarsadalom eurdpai kultarat kovetoé része -
hasonléoan a foldrész nyugati felének tarsadalmaihoz - mintha lemondott volna a jovo
vallalasarol?

- A magyar tarsadalom korlatait és lehetoségeit vizsgald kérdések koziil tobb olyan van, mely
kozott okozati vagy torténelmi Osszefliggés mutathatdo ki. A kérdések egy csoportja a
globalizacio jelenségével kapcsolatos, vagyis azzal a folyamattal, amely hazankat és a
hozzank hasonld kis-kozepes nemzeteket mintegy beszivja a vilag pénziigyi-miszaki-
kulturalis féaramlataiba. Azt gondolom, hogy az adodssagcsapda, a bevandorlas, Karpat-
medencei jelenlétiink és sulyunk, a katonai biztonsag tigye vagy a miiszaki vilagfolyamatok
kérdése kozvetleniil Osszefligg e jelenség-egyiittessel. A kérdések masik nagy halmaza pedig
arra iranyul, hogy ezen kiilsé erétérben mit tehet a magyar tarsadalom azért, hogy 6rokolt és
ujabb keletli gondjain enyhitsen, sajat magaval és természeti kornyezetével harmoniaba
jusson, kulturalis €és nemzeti értékeit megorizhesse. Mas szoval: miként kellene politizalnunk



a kovetkez6 években.

- Az 1990-es évek elementaris ereji nemzetkoziesedési folyamatai és rendszert valtoztato
tarsadalmi mozgasai valoban példa nélkiilien ujak-e, vagy csak a mi generacionk
szamara tinnek annak

- Ezt nem a historizalas szandékaval, hanem nagyon is gyakorlatias megfontolasbol kell szoba
hozni. Ha ugyanis teljesen 0j helyzetrol van szo6, akkor felesleges idot vesztegetni a korabbi
események és torténések attekintésével. Mig viszont ha mashol és maskor is jelentkezo
kérdésekkel van dolgunk, akkor igenis kotelességiink tajékozodni, mieldtt megoldasi
javaslattal allunk elé. Arra hajlok, hogy a globalizaciét - hajtoerejét és megnyilvanulésait
tekintve - olyan szakasznak tartsam, amely elézményekre néz vissza és igy torténelmi
tapasztalatokat is ajanl. Hiszen az, hogy a viladg csaknem minden orszagara kiterjed a
kereskedelem, s konnyebbé valik a pénzek, tovabba a szellemi, miivészi termékek és
gondolatok hatarokon tili mozgasa, nem e szdzad terméke. S6t, az 1914-gyel kezd6do Oriilt
korszakot éppen az kiilonbozteti meg a korabbi éra, a Pax Britannica koratdl, hogy a
vilagkapitalizmus valsagara olyan erdszakos megoldasokat javasolt, amelyek kovetkeztében a
Fold egymaéssal versengd orszagcsoportokra €s 1j - a koradbbiaknal agresszivebb -
birodalmakra esett szét. A nemzeti szocializmus németorszagi vagy a nemzetkozi
szocializmus oroszorszagi kisérlete azonban megbukott, mas-mas modon. Az elsét a II.
vilaghaboruban leverték, s a vesztes Németorszagot és Japant demokratikus piacgazdasagga, a
vilagkereskedelem részesévé formalta a gy6ztes Nyugat. A kommunista hatalom fokozatosan
elgyengiilt és kifaradt, de tovabb tartotta magat, mindaddig, amig, meglepd hirtelenséggel a
vildg - amerikai akcentust - erékozpontjainak ellendrzése ala nem keriilt. Igy a foldkerekség
ismét megnyilt a pénzek, aruk, személyek és idedk lényegében akadalytalan aramlasa el6tt.
Johet az iditdital, az internet, az amerikai film és tévés szappanopera, a hitelkartya és a
kutyaeledel, meg az amerikai kosarlabda-bajnoksag ¢€s a "politikai korrektség" gyakorlata -
vagyis jo meg kevésbé jo termékei a modern kornak.

- A magyar bajok okai ezekben az eurodpai, globalis konfliktusokban rejlenek?

- A torténelmi visszapillantas azért is hasznos lehet, mert rdmutat a gondolkod6 eurdpai
ember érzéseinek kettOsségére: egyfeldl aggaszthatja a hatarokat nem ismero, az utjaba allo
tarsadalmi szerkezeteket félretold globalis lendiilet, masfeldl emlékeiben még ¢l az Eurdpat
vasfiiggonnyel ketté szeld kor. A mai kozépgenerdcioknak nincs személyes élményiik a
vilaghdborus ¢évekrdl, de sajat ¢életiikben bdséges tapasztalatot szerezhettek a vilag
mesterséges  felosztasarol, hatarzarakrol, csaladok ¢és nemzettestek embertelen
szétszakitasarol. Zavarhat minket a Hollywood-i manipulacio, az amerikanizalt tomegétkezés
gyors terjedése, masfeldl azonban még emlékszik az ember arra - ha példaul magyar polgarrol
van sz0 -, hogy csupan bo évtizede a parttitkar alairasa kellett az utlevélkérd lapra. Ha pedig
kelet-német lakos, akkor felvillanhat a berlini fal emléke. T4jainkon ma nem sikk "bolygatni a
multat". De ha e fontos kérdésekre keressiik a magunk valaszait, akkor nem feledhetjiik a
mogottiink hagyott korszakot, korabbi elzartsdgunkat, a rank kényszeritett keleties rendszert.
Am torténelmi emlékeink meg6rzésének imperativuszabol nem kovetkezhet a jelen kritikatlan
elfogadasa vagy apoldgidja. Innen tehat érzéseink kettosége: fontosnak tartjuk a vilag
megnyilasat, de érzékeljiik az abbol adodo veszélyeket is. E bonyolult helyzetbdl adodik az is,
hogy a vilag jelenségeinek kritikai attekintésében sokan szinte teljes egységben vagyunk, de
onnantdl még az azonos értékrendet képviselok kozott is éles véleményeltérések 1éphetnek
fel. Sok fiigg vilagképiinktdl, optimizmusunk mértékétdl. Mert a sziikséges cselekvést illetden
egészen mas kovetkezményre jut az ember, ha a most aggasztod jelenségekrdl azt gondolja,
hogy azokat az élet a maga menetében korrigalja, mintha ugyanezen jelenségeket a
helyrehozhatatlan kérokozas esetének latja.

- A magyar torténelembdél kinalkoznak-e példak e dilemmak megvilagitasahoz?



- A mult szazad masodik fele a gazdasagi liberalizmus vilagméretli uralkodasanak korszaka
volt, amely még a félszuverén térténelmi Magyarorszagon is gyors gazdasdgi modernizalodast
hozott. Emlékezziink arra, hogy akkori kor legtobb "huzodagazata", mint a vasut €és a
malomipar, a bankrendszer és a tavirda nagyrészt kiilfoldi hitelekbol fejlodott ki, és a kiilfoldi
tulajdon jellemezte a magyar gazdasag nagyobb felét az 1870-es években. Azutan a magyar
vallalkozoi réteg is lassan megerdsodott, €s a szazadfordulo tajt mar talan tobbségbe is kertilt
a hazai tulajdon. Bizonyos analogiat lehet tehat talalni az akkori korszak és az 1990-es évek
torténései kozott: amint a mult szdzad végi globalizacid i1s végigsdport a Monarchian,
ugyanugy igen eroteljes a kiilfoldi tokebehatolas most, hogy a kényszerti - hideghaborts
eredetll - elzarkdzast nyitas kovette.

- De miként segit a milt szazadfordulé fejlédésének ismerete a jové extrapolasaban?

- Analogias alapon nem kell a mai statisztikai tényekbdl arra kovetkeztetni, hogy az a magyar
tulajdon néhany éven beliili teljes eltinne. Ez a torténelmi elézmény akar megnyugtatod
tavlatba is helyezhetné a mai folyamatokat. Amde! A mult szazadi "globalizacié" felidézése
egyaltalan nem oszlatja el aggalyainkat. Mert igaz ugyan, hogy az akkori viszonyok kozepette
a magyar ¢s elmagyarosodott tulajdonosi osztaly valoban kifejlodott néhany évtized alatt, de a
magyar tarsadalom sulyos ardnytalansigai nem sziintek meg, amint azt az "Amerikaba
kitantorgé" milliok példaja mutatja. Gazdasagilag latszolag sikeres korszak volt a magyar
kapitalizmus "Grlinderzeit"-ja; a szocialista-szabaddemokrata ideologusok kedvenc szavaval
¢lve a "fenntarthatd gazdasagi novekedés" jellemezte a mélybéke évtizedeit. Hogy azutan az
elkeseredés nem sokkal késobb a legkiilonfélébb kartékony erdket juttassa hatalomra 1918-at
kovetden. Ezért én valdban fontos iligynek tartom azt, hogy a nemzet védekezd készsége
megmaradjon minden tarsadalmi torzulas és elnyomds, minden kiszolgaltatottsag ellen.
Védekezés volt a szdzadfordulds kivandorlas Amerikdba, s védekezett a magyar tarsadalom
az 1950-es évek durva zsarnoksagaval szemben - felkeléssel. A rakdvetkezé cinikus és
képmutat6 idészakra pedig befele forduléassal felelt.

- De éppen e példak mutatjak, hogy a védekezésnek korlatai vannak, és a védekezo
nemzet nagy arat is fizethet!

- A forradalom elbukasanak tragikus arat ma mar jorészt ismerhetjiik. Kevésbé néz szembe
tarsadalmunk az 1956-os leverettetést kovetd befelé fordulds tarsadalmi araval. Pedig én
annak a kornak meghataroz6 szerepet tulajdonitok a demografiai, értékrendbeli €s életmodbeli
valsagban, amely a maga teljességében a rendszervaltozas pillanatdban kertilhetett csak
felszinre, ¢és amelyet nagymértékben felelésnek tartok abban, hogy a szovjetizalt
viszonyokbdl valo felszabadulasunkkal csak ennyit tudtunk kezdeni. Es innen fakadnak a
jelen nagy bonyodalmai. Ha ugyanis az ember latja a privatizacié soran a hazai tulajdonos
hattérbe szorulasat, de egyébként meg van gy6zddve a tarsadalom dinamizmusarél, akkor
magat is nyugtatgatva elvileg képviselheti azt az allaspontot, hogy tiirelemmel kell kivarni,
amig kifejlodik és megerdsodik az 1j, polgari tulajdonosi osztaly. Ha ismerni véli a
vilagfolyamatokat, akkor beletérddhet a nemzetallam jelent6ségének csokkenésébe, elfogadva
a globalizaciés folyamatokat, azok elonyeivel és hatranyaival egyiitt. Masfel6l a korabbi
példak is azt mutatjak, hogy adott tarsadalom megoldatlan belsé gondjaira nem érkezik kiilsé
segitség. Egy €vszazada a magyar birtokrendszer, a torz tulajdoni ardnyok problémajara, az
egykézés ¢és mas demografiai gondok tomkelegére nem adott megoldast a "mélybéke", a
kereskedelem szabadsdga ¢és az ipari forradalom. Miként a mai demografiai krizisre, a
tarsadalmon beliili aranytalansagokra, az erkolcsi elbizonytalanoddsra ugyanigy nem ad
gyogyirt a Globusz legijabb megnyildsa. A mi sajat gondjainkkal nekiink magunknak kell
szembenézniink. A kiils6 koriilmények viszont olyanok, amelyek kdzott a nemzeti cselekvés
lehetdségei - a globalizacios logikabol adododan - a korabbinal sziikebbek.

- Sziikebbek, mint a szovjet hodoltsag évtizedeiben voltak?



- Ha orszdgunk katonai védelmére gondolunk: az ebben a szdzadban mindvégig kiilsd
szovetségeken - és az azokbol adddod kiszolgaltatottsagokon é€s fiiggéseken - mulott
elsdsorban. Annal sziikebb mozgastere pedig végképp nem volt orszagunknak, mint amikor
frontorszagként szolgalt a Vars6éi Szerzddésben. Abbol valé kiszabaduldsunk igazi
"felszabadulast" hozott nekiink - noha a megfaradt magyar tarsadalom szinte észre sem vette
azt 1991-ben. A fliggetlenség és semlegesség idedja feldl nézve persze elmondhatod, hogy
megint csak szovetségben gondolkoztak az orszag uj, demokratikus vezetéi. De a nemzeti
elkotelezettségli Antall-kormany vildgosan érzékelte térségiink veszélyeit és a lehetdségeket,
¢és ésszertien dontott. Mara végképp elfogadotta valt az a felismerés, hogy nemzetvédelmiink
csak nagy nemzetkOzi szervezet részeként tarthaté fent. A NATO-népszavazas azt is
megmutatta, hogy nagy lelkesedés vagy illuzio e téren sincs a magyar tarsadalomban, de a
koziigyek irant valamelyest érdeklodok kozott semmilyen mas megolddsnak nem lenne
tamogatottsaga.

- Szamithatunk-e jelentds tokeinjekciokra?

- Mindig szik a magunkfajta félperiferidlis orszag mozgastere a tokeellatottsag
vonatkozéasaban. Ez a koriilmény 1ényegében automatikusan kdvetkezik abbdl a ténybdl, hogy
a megeldz6 évszazadokban sem voltunk az eurdpai gazdasagi-pénziigyi centrum része, majd
pedig 1945 utan egy torténelmileg zsakutcas, despotikus €s keleties birodalom fennhatdsaga
ala keriiltiink. Eleve szegény orszagként, mely a nemzetkozi cserébe elkeriilhetetlentil
hatranyos feltételek mellett tudott csak bekapcsolddni, az onerébdl vald felemelkedésnek sok
es¢lye nem volt. Igencsak egyediilallo tarsadalmi feltételek mellett képes csupan egy orszag -
mintegy Miinchausen baré modjéra, sajat hajanal fogva - gyors bels6é akkumulaciot elinditani,
és tartosan fenntartani. Azsiaban volt erre példa, nalunk ilyen csoda nem esett meg. Emiatt
mar a mult szazad kozepétdl a tokebehozatal és a gazdasdgi modernizacid szorosan
Osszekapcsolodott. A tokemozgasok csak haboru vagy az agressziv tombosodés idején alltak
le. Amint az ilyen iddszak véget ér - mint az 1924-es stabilizaciot kdvetden, vagy az 1980-as
évek elején, a szocialista tervgazdasag pénziigyi csddjét elkeriilendé IMF-csatlakozés utan -,
azonnal megindul a t6kedramlas. Hiszen a tékefelesleggel rendelkezd gazdasagokban az
elérhetd nyereségrata sokkal kisebb, mint a t6kehidnyos orszdgokban, és csak a gazdasdgon
kiviili kényszerek, no meg a helyi politikai és gazdasagi viszonyokbdl fakadd nagyobb
kockazatok tartjak vissza a pénzfolyamatokat. Amint megsziinnek a tiltasok €s kényszerek, és
csokkennek a kockazatok, ugyanugy meglodul a toke, mint ahogy a patak utat tor a lejjebb
fekvo rétek iranyaba.

- A rendszervaltozas kozepette Magyarorszag visszakeriilt a vilag pénziigyi
vérkeringésébe. Ez a tankok utan jott bankok képét vetitette egy jeles koltonk, Kiss
Dénes elé. Jogosan?

- Kiritikus nézépontbol ez a folyamat orszagunk pénziigyi fiiggése kialakuldsaként is
tekinthetd, bar e vonatkozasban kozismert, hogy a stlyos fliggés mar joval kordbban 1étrejott,
a nemzetkodzi pénziigyekbe valo részleges ¢s még eldnytelenebb bekapcsolddas idején, vagy
az 1975 és '90 kozotti években. Azt pedig tagadni sem lehet, hogy vallalatainkat,
koziizemeinket, bankjainkat tokehianyos allapotban érte a gazdasag hirtelen kinyilasa, és igy a
kiilfoldi megtakaritasok tOmeges bearamlasa - az "eladdsodas" kozepette - €s befektetdi
aktivitasa - a "privatizadcio" és a "zOld mezds beruhdzds" nyoman - szinte a természeti
torvények erejével nyilvanult meg.

- Kovetkezik-e mindebbél az, hogy "sziik a mozgastér', és nincs mit tenni?

- Latszolag ezt erdsiti meg a magyar fejlodés elmult tiz éve, vagy az a koriilmény, hogy sok
hasonldsag jellemzi e téren az egyébként sok masban eltérd kelet-kozép-eurdpai gyakorlatot.
De a finomabb elemzés némileg mast mutat. Tekintsiik az elmult éveket. Igaz ugyan, hogy az
els6 komoly tOkebearamlas az Antall-kormanyzat idején tortént meg - 1992 és fleg 1993



igen erds €év volt e tekintetben -, és a tOkeimportot egy év hezitdlds utdn a szocialista-
szabaddemokrata kormany is folytatta, sot... De bizony elég nagy eltéréseket lathattunk mind
a motivumok, mind a folyamat jellemzo6i terén. A rendszervaltoztaté kormany nem kizardlag
gazdasagfinanszirozasi okokbdl vagy modernizacios szandékkel tett hatarozott 1épéseket a
kiilfoldi kozvetlen beruhazasok - a magyar zsargonban: "miikddo téke" - eldémozditasara, bar
nyilvan ezek is nagy szerepet jatszottak. Volt azonban tarsadalompolitikai indoka is.
Nevezetesen: olyan gazdasagot 6rokolt, amelyet jorészt monopolhelyzetli allami vallalatok,
mezOgazdasagi nagylizemek, bankok jellemeztek, €s e nagyszervezetek élén az allamparti
rendszerben szocializalt és kivalasztott vezetok alltak. Az ésszerliség megkovetelte, s az
Antall-kormany tarsadalmi bazisa is igényelte a monopoliumok elleni fellépést.

- On az akkori hirek szerint tett erdfeszitéseket kormanytagként a mesterséges és
életképtelen monopoliumok felbontasara. Most milyennek latja ezek eredményét?

- Regisztralhatjuk, hogy e sziikséges folyamat 1ényegében végbe is ment az évtized legelején.
Valos tarsadalmi értékelése maig nem kovetkezett el. Ennek - a magyar média és
nyilvanossag sajatos szerkezetén kiviil - két koriilményben latom az okat. Az egyik az, hogy a
gazdasagszervezeti atalakulas sulyos 4atallasi valsag kozepette ment végbe, azaz a "fo hir", az
elsddleges ¢szlelés nem az volt, hogy végre megsziintek a veszteséges ¢€s lomha
monopoliumok: mindez egybeesett a nagy termeléscsokkenéssel, a széles csOdhullammal.
Pedig kimondhato, és szamos példan bemutathatd, hogy a de-monopolizalt dgazatokban, a
szervezetileg szétbontott teriileteken a talélés esélye jobban alakult, és egy fokkal kisebb
vagyon- ¢€s piacvesztést szenvedtek el vallalataink, mint ahol nem sikertilt oldani a szocialista
intézményi szerkezeten. A masik - és témankhoz szorosan kapcsol6do - koriilmény az, hogy
az allami monopoliumok feltorésében nagy szerepet kaptak a kiilfoldi befekteték. Igy viszont
megint csak nem a monopodlium-ellenes folyamat, hanem a kiilfoldi téke térnyerése az, amely
a figyelmet megragadta. A figyelmes elemz6 késobb azt is lathatta, hogy a kiilfoldi toke nem
kevésbé szereti elfogadni a monopolhelyzetbdl adodo elonydket és kényelmeket. Ez azonban
nem meglepd, ¢és rdiranyitja a figyelmet a korményzat feleldsségére, hisz a privatizacid
szakaszaban valamint a versenytorvények meghozataldban ¢s alkalmazasdban tényleges
dontési mozgastere van az allamnak.

- Az idllam nem tudta megelézni, hogy a régi garnitura tagjai telepedjenek ra a
kozvagyon legértékesebb részeire. Miért?

- Ha a politikai rendszervaltdst nem elézte volna meg a part- és allami nomenklatara
kidramlasa a gazdasdgba, a pénziigyekbe, mas lett volna a helyzet. Valamint ha a
piacgazdasag alapvetd intézményei - mint a kereskedelmi bankrendszer, a tézsde, a szabad
kiilkereskedés vallalkozasai - a demokratikus allamrend megteremtésének folyamataban, és
nem azt megeldzoen jonnek 1étre - amint példaul Csehszlovakiaban -, akkor kisebb lett volna
a bizalmatlansdg a gazdasagi vezetéréteg ¢és az 1j, demokratikus legitimacidval bird
kormanyzat kézott. Magyarorszdgon azonban az elérelatd - vagy mas szempontbol nézve:
cinikus - szocialista nomenklatira magéanak €s gyermekeinek kelld idében kialakitotta a
gazdasagi - valamint média, kulturalis, diplomaciai - pozicidkat, majd 1990-ben, a hatalmi
poziciok - akkor még nem lehetett tudni: ideiglenes - elvesztésekor a gazdasagnak -
kultaranak, médianak, diplomacianak és altaldban az Osszes fontos ¢letszféranak - a
politikatol vald onallosagat, a szaktudas primatusat hirdette. Ami sz€ép polgari elv. Csakhogy
vezetdi pozicidba keriilésiik par excellence hatalmi folyamat eredménye volt annak idején,
igy mar csak ezért is hamisan csengett érvelésiik. A kovetkezmények egyike az, hogy a
rendszervaltoztaté kormany nem tett erdszakot a kdzgazdasagi racionalitason a fennallé hazai
nagyvallalatok érdekében. Koltségvetési tartalékok és kiilso hitelek hijan amugy is csak a
lakossagi jovedelmek tovabbi csokkentése aran nytjthatott volna segitséget. A kivalasztott
néhany életképes iparvallalat koltségvetési megsegitése az allami eszkozok igen hatékony,
példas felhasznaldsat eredményezte (jelenleg az akkor konszolidalt cégek a magyar tézsde
sztarjai koz¢é szamitanak). Egészében azonban az volt az alapstratégia, hogy a kiilfoldi téke és



a hazai kis- és kozepes vallalkozasok majd olloba fogjak, és hatékonysagndveld versenyre
késztetik az 6rokolt lomha allami véllalati kort.

- Még 1990-ben a kozépréteg szerepére esélyes emberek nagy lelkesedéssel szavaztak a
nemzeti értékeket vallalo partokra, am hamar a Kkidbrandulas lett urra e rétegeken.
Miért?

- Az ismeretes, hogy a magyar "Mittelstand" a vartnal nehezebben sziiletett meg, és az elso
években novekedésének egyik komoly akadalya a magyar kereskedelmi bankrendszer
érdektelensége, felkésziiletlensége, tokehianya volt. Eréfeszitéseink - mint az eldprivatizacio,
az E-hitel, Start-hitel, maga a karpotlas, a munkavallaloi tulajdont segitd szabalyok - hoztak
bizonyos eredményeket. Végeredményben azonban az 0j vallalkozoéi kor sokkal kevésbé
bizonyult aktivnak az allami monopoliumok lebontasdban, mint reméltiik, vagy mint ahogy
példaul Lengyelorszagban lathattuk. Ott igy a kiilfoldi t6ke aranyait tekintve joval kisebb
szerepet jatszott a gazdasag atalakitasaban, mint nalunk. Ehhez képest a Horn-kormanynak a
kiilfoldi tékével kapcsolatos politikaja joval masféle célokat kovetett. Kozvetleniil az 1994-es
valasztasi gy0zelmiik utan a privatizacio leallitasat €s a kiilfoldieket elbizonytalanité politikai
beavatkozast valdsziniileg az motivalta, hogy a leghiiségesebb tdmogatoiknak - a megmaradt
vallalati nomenklaturanak meg a sajat klienturajukat alkotd tokéseknek - kivantak viszonozni
a korabbi politikai - és pénziigyi - tamogatast. Ebbe a torekvésbe nem illett a magyar kis- és
kozepes vallalkozoi kor egészének tamogatasa - hiszen az megerdsddve €ppen versenytarsa
lenne a nomenklaturanak. Réadasul a "Mittelstand" hajlamos polgari partokra szavazni.
Mindezeket a megfontolasokat éreztem azon legelsé dontésiik mogott, amellyel az 1996-o0s
vilagkiallitast leallitottak. Az anyagi érvek nem voltak meggydzdek, s a gondolatot annak
idején - amikor persze szinte minden vallalkozéds vagy még allami - szocialista - volt, vagy a
jobb starthelyzetbdl induld "barati, elvtarsi" korbe tartozott - a kimend kommunista
kormanyzat maga is tamogatta.

- Mibél gondolja, hogy a Kkiilfoldi tokével bekovetkezo 1994-es osszeiitkozés nem a
nemzeti polgarsag kiépitéséért vallalt kalkulalt kockazat volt?

- A valasztasi gyozelem utani haromnegyedéves gazdasagpolitikai semmittevés és az orszag
tragikus pénziigyi helyzetének - kezdetben hamis - hangoztatasaval partpolitizald
pénziigyminiszter lassan valoban romld helyzetet idézett eld6. Abban pedig ismét sziiksége lett
a korményzatnak a nemzetkdzi pénzintézetek és a nagytdke joindulatira. Kovetkezett az
utobbiaknak nagyon megfeleld6 Bokros €s Suranyi kinevezése, akik végig szem eldtt is
tartottdk ezen korok szempontjait és érdekeit. A kiilfoldi toke elétt pedig példa nélkiil allo
modon nyiltak meg olyan agazatok, amelyeknek ilyen jellegli, aranyu ¢és technikaju
privatizacidja az Antall-kormany - igen helyesen - sosem késziilt. Mindezt azért érdemes
felidézni, mert lathat6, hogy vannak csaknem konstans korlatok és kotottségek, de azért a
politikai dontések szamara mindig marad jatéktér. A mostani és jovobeli magyar kormanyzat
is ra lesz utalva a nemzetkdzi pénziigyi korok, nagyvallalatok és befektetési alapok
tdmogatasara, de ez a szinte valtozatlan alaphelyzet nem menti fel a hivatalban levé kormanyt
a dontés felelossége alol. Mert - hogy az elobbi példaknal maradjunk - nem azonos
nemzetgazdasagi kovetkezménye van mondjuk az Audi-gyar gyori befogadasanak, és a
természetes monopoliumok szocialistak altal végrehajtott eladasa mellett. Mindkettd
tokeimport, mindkettével bizonyos fliggés jar egyiitt - de micsoda kiilonbséggel!

- Miben bénit meg benniinket a nyugati pénziigyi fiiggés?

- A kilfoldi tékétol vald fiiggésrdl ma, a gyorsan novekvod délkelet-azsiai gazdasagok
pénziigyi megingasa utan, némileg masként gondolkozik az ember. Van persze, mint
Greenspan, az amerikai szovetségi - kdzponti - bank elnoke, aki szerint a valutavalsagbol az
érintett r€gid a nyugati - pontosabban az amerikai - gazdasagi normak és szokasok folényét és
az azsiai sajat ut alsobbrendliségét lehet levonni kovetkeztetésként. Masok gyanuja szerint az



események mogott az all, hogy a "tul gyorsan" novd, sok agazatban éles versenyt tdmaszto
feltorekvo orszagok orrara kivantak rakoppantani a gazdasagi hatalmi kozpontok. Ismét
masok csupan gazdasagi korrekciot - noha tul-lendiilésekkel teli korrekciot - latnak az
eseményekben, és arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a nagy aranyu tokeimport - masfelol
nézve: a nemzetkdzi tokemérleg jelentds hianya - akkor is sériilékenység forrasa, ha
egyébként az illetd orszdg vagy régié makrogazdasagi mutatodi jorészt rendben levOnek
szamitanak.

- Mit iizen mindez minekiink?

- A magyar ¢s altalaban: kelet-ko6zép-europai gazdasag szamara az mindenképpen kovetkezik
az azsiai eseményekbdl, hogy a kiilfoldi tékének minden valfaja - nemcsak a bankadossag -
hordoz kockazatot, és a tOkeimport nagy mértéke sebezhetdvé teszi a befogadd orszagot. A
lehetdségek hataran beliil ezért a hazai megtakaritasra, a bels6 anyagi €s szellemi eréforrasok
mozgositasara kell torekedniink. Mivel azonban a torténelmileg 6rokolt tokehiany fennall, és
a tokék ki- és bedramlasanak technikai, jogi és lizleti feltételei allanddan javulnak, igy az
elobbi ajanlasbol nem kdvetkezhet a tovabbi nagymértékli tokeimporttdl vald elfordulas.
Viszont igen is kovetkezik az, hogy e vonatkozasban is meg kell talélni finom egyensiilyt. Es
ez talan az egyetlen - zavarba ejtden egyszeriinek, kozhelyszerlinek tetszd - kovetkeztetésem.
Meégis ki kell mondani a mai Magyarorszagon. A globalis folyamatokkal kapcsolatban
ugyanis két végletes allasponttal lehet siiriin talalkozni: az egyiket a kdzvélemény-formalo
korok szélsoségesnek mindsitik, a masikat nem. E két végletes nézet egyike szerint a
pénziigyi-kulturalis-politikai fliggést hordozo globalizacids - kiilsd - erdkkel szembe kell
szallni. Ennek kovetkezetes végigvitele eljuttatna az Aallaspont képviseldjét a teljes
elzark6zashoz. A masik sz€élséség - amely azonban szalonképes - azt vallja, hogy e globalis
folyamatok a modernizaci6 hordozdi, és a miel6bbi és minél teljesebb beilleszkedés a feladat:
"Internetet minden osztalyterembe"...

- Mit vél on életképesnek itt és most?

- Az talan kiolvashat6 az eddigiekbdl, hogy elvetem az elzark6zast, legyen az 6nkéntes vagy -
mint korabban - rank kényszeritett. A masik nézet nyujthat megoldast az egyénnek, de nem a
nemzetnek. Egyénként, individuumként nagyon is elképzelhetd, sajatos adottsagok mellett
meg is valosithatd, hogy valaki vilagpolgarra valjon, szintetizdlva sajat személyében a
globalis vilag értékeit, belsdve téve a civilizacidés vivmanyokat. De ezzel egyilitt jar az is, hogy
sziikségszertien hatrahagyja azokat, akik nem képesek - nem hajlandok - internalizalni ezen
értékeket, ¢és koruk vagy neveltetésilk kovetkeztében nem képesek feloldodni a
vilagpolgarsagban.

- Szabad-e ez utobbiakat cimkézni vagy Kirekeszteni?

- Nem szabad, még akkor sem, ha valaki Oszintén hisz abban, hogy "Eurdpaba tartunk.". Az
"Eurépaba, de mindannyian" Csengey Dénes-i megfogalmazis més. Es nem csupan
sebességében mas. Nem arr6l van szo els6sorban, hogy a haladas "konvojban" torténik-e,
vagy mindenki a maga ladikjaban evez ugyanabba az iranyba. A feladat mas, hiszen az
magaba foglalja a kiilvilagbdl érkezé jelek allando értelmezését és értékelését, a nemzeti
stratégia kialakitasat. Miel6tt némely olvasd6 megriadna: a nemzet stratégiaja lehet
hallgatolagos megegyezés; olyasvalami, ami a kulturalisan és érzelmileg egymashoz k&t6dok
kozott szokdsos. Nem politikai stratégiara, €s kiilondsen nem kormanyzati stratégiara
gondolok - noha bizonyos nagy kérdésekben azokra is sziikség van.

- Ugy gondolja, hogy a kényes egyensily megérzéséért a megfogalmazasban is politikai
fosztoképzoket kell alkalmazni?

- Az a bizonyos finom egyensuly csupan e szerves, a két széls6ségtol mentes stratégianak mas



megfogalmazasa. A kozgazdasag teriiletén ez a nemzetgazdasagi érdekek érvényesitését
jelenti, szemben az elvont, absztrakt gazdasagi célszerliséggel - amelyrdl rendszerint kidertil,
hogy az egyébként is erdsek kiilonérdekének értékmentes formaban megfogalmazott
kapcsan, vagy a multinacionalis cégekkel vald alkukban talalja magat szembe a kormanyzat.
1994 és 1998 kozott lattam jelét annak, hogy "jo fiu" akart lenni az akkori hatalmi koalicio.
Holott a strébereket nem szeretik. A szotlanoknak viszont nem értik a szavat. Nalunk mintha
némelyeket meglepné: a nemzeti kormanytdl e nemzetkozi struktardkban éppenséggel a
nemzeti érdek vilagos képviseletét varjak el. Mas helyettiink Briisszelben - Washingtonban -
magyar nemzeti érdeket nem fog képviselni; a targyalofelek a sajat intézményi céljaikat
kovetik. De nyilvan elriasztani sem szabad a targyalo feleket a mi sajatos magyar gondjaink
és sérelmeink felemlegetésével, hiszen ahhoz til kicsi és stilytalan orszagunk.

- Korunk osszetett, kényes feladat elé allitja a magyar kozéletet, politikat, kormanyzatot.
Mibdl vélhetjiik, hogy a sokszor magabiztosnak tiiné partpolitikusok mindezt nem
tudjak attekinteni?

- Sajnos a politikai erék kozott gyakori, hogy vagy az egyik véglet, vagy a masik fel¢ huz.
Nem csoda. Az elmult évtizedek nagy szdmban termelték ki azt a tipust, aki készséges és
megértd minden erds kiilsd hatalommal szemben. Az ilyen személyiség nagyon is
természetesnek veszi azt, hogy é€lete korabbi szakaszaban Moszkva kivansagait kellett lesnie -
¢s tulzo koveteléseit ligyeskedéssel vagy hizelgéssel tompitani -, most pedig a tokepiac vagy a
nemzetkozi biirokracia kényét kell keresnie. A masik végletet vallok mogott is megszenvedett
torténelmi tapasztalat all. Az nevezetesen, hogy a kiilsd hatalmassadgok pénzzel vagy erdvel
elérik céljaikat, és azok végrehajtasadhoz mindig taldlnak készséges jelentkezdket - az el6zd
személyiségtipusbol -, s emiatt marad fenn a helytartok nagy torténelmi folytonossaga.
Aminek a radikalis er6k véget akarnak vetni - ettdl joggal mindsitik Oket szélsOségesnek.
Leginkabb azok persze, akik a masik sz¢élsdségnek ontudatlan vagy tudatos megtestesitoi.

- A politikai vagylagossagokkal azonban nem sokra megyiink ma.

- A torténelmi feladat kulturalis identitdst és annyi Onbizalmat kovetel meg az orszag
kozszereploitol, "elitjétdl", hogy a kisebb vagy nagyobb koézosség nevében fellépd egyén
képes legyen felismerni kozosségének érdekeit, és azokat sikeresen képviselni. Ez pedig
nehéz. Kormanyzati pozicidom idején gyakran megkaptam én is sajat radikalisainktol, hogy
vonalvezetésiink nem elég kemény. De ilyen és ilyen koriilmények kozott csak ezt meg azt
lehet vélasztani, szolt az érvelésem, mire a valasz az volt, hogy "valamit tenni kell". Ennek a
"valamit tenni kell"-felfogasnak lényegében ugyanaz a kovetkezménye, mint a nagy
megalkuvok és cinikusok "itt ugysem lehet semmit tenni"-mondasanak: a vilag folyasa az
er6sek altal megszabott iranyt koveti.

- Mintha azt sugallna, hogy a gazdasagi fejlodés, a kiilsé biztonsag, az Eurépaban és
sziikebben a Karpat-medencében betoltott szerepiink nem elsédleges gazdasagi kérdés.
Ezt komolyan gondolja?

- Nem azon mulik a magyar csaladok ujratermelése, hogy az egy fore jutd hazai 6ssztermék, a
politikusok altal annyit emlegetett GDP tiz vagy éppen harminc szazalékkal tobb lesz-e két év
mulva. Természetesen nagyon fontosnak tartom, hogy a hazai termék, s fOként a nemzeti
Ossztermék - GNP - valoban novekedjék, mégpedig eléggé egyenletes tarsadalmi eloszlasban.
De az 0Osszefiiggés inkabb forditva all fenn: ha a magyar csalad, a magyar tarsadalom
ujratermeli magat, dnbizalommal és tajékozottsaggal néz a vildgba, bizakodassal tekint a
jovobe, akkor lesz beruhazas és foglalkoztatas, akkor lesz fenntarthatd gazdasagi ndovekedés.
Az esetben nem kizarolag a kiils6 toke bearamlasatol kell varni a gazdasagi dinamikat, és nem
annak rezdiiléseire kell figyelnie - kényszerliségbdl vagy elkotelezettségbdl - a gazdasagi
dontéshozonak. A titok, ha van egyaltalan titka a gazdasagi felemelkedésnek, kulturalis.



Minket birkak modjara lehet kirabolni...

Foldi Laszlo hirszerzo fotiszt a leselkedo veszélyek folderitését és megelozését siettetné

Mivel nincs pénziink iitoképes hadseregre, hazank biztonsagat a veszélyek korai
folismerésével és megelozo intézkedésekkel lehet megteremteni - allitia Foldi LaszIo hirszerzé
ezredes. Az Egerben sziiletett, az ELTE bélcsészkaran végzett 45 éves fotisztet a Nyirfa-
tigyben tavolitotta el az Informacios Hivatal miiveleti igazgatoi posztjarol a baloldali kurzus.
Az amerikai titkosszolgalat altal is kivalo képességiinek és alapos felkésziiltségiinek értékelt
magyar hirszerzé a kiilonleges szakmaban is elengedhetetlennek tartjia a hazai érdekek
képviseletét. A kétgyermekes csaladapa e munkaban az elszantsagot és a jozan belatdst
otvozné.

- Lehet-e népességgyarapodasra szamitani az orszagban, amikor a Kiilsé és belso
eladosodottsag leépiilésre itélte a gazdasagot?

- A népességfogyas nem feltétlen ardnyos a nehéz gazdasagi koriilményekkel. Gazdasagilag
fejlett orszagokban is gondként jelent meg, hogy csokkent a sziiletések szama. A legfontosabb
a biztonsagérzet és az optimista ¢€letérzés megléte, illetve megteremthetosége. Alapképlet
ugyanakkor a gazdasagi biztonsdg, bizonyos foku anyagi hattér. A mai magyar viszonyok
kozott €s nehézkes gazdasagi koriilmények tiikkrében kiemelt kormanyzati feladat kell, hogy
legyen a csalad és a népesség kérdése. Az MSZP-SZDSZ kabinet négy évében az emberek
nem a gazdasagban, hanem a kormanyzatban nem biztak. Nem lattak stratégiat, hianyoltak a
koncepcidkat és ez bizonytalan é€letérzéssel parosult. Mindebbdl kovetkezden eldallhat olyan
helyzet is, hogy bar emelkedik az életszinvonal, de mégsem lesz jelentds népességnovekedés.
A legfontosabb a tarsadalmi konszenzuson alapul6 altalanos Iétbiztonsag garantalésa.

- Lehet-e ellenallni a Kkulturalis jellegtelenitésnek, mikozben a pénz éppen a
monokulturat erélteto tokés tarsasagok kezében van?

- "A kultira nem iizlet" - mondjdk sokan. Legfeljebb {izleti alapi szellemi megméretés.
Voltak nehéz idészakok a torténelemben, amikor pénz nélkiil, illetve lehet, hogy éppen ezért,
csodalatos miivészeti értékek sziilettek. Masrészrdl volt példa arra - Erdélyben a 70-es, 80-as
évek folyaman -, hogy bar jellemzo volt a szegénység ¢€s kilatastalansag, mégis viragzott és
terjedt a kultara tisztelete €s szeretete. Szinte ugy tetszett, a nehézségek és kihivasok "csak
azért is" hangulatot alakitottak ki €s az emberek "6piuma" a miivészet lett. Nem a pénz donti
el, hogy egy kulturalis igény miként fogalmazdodik meg, hisz mikor a konyvek dragulnak és
nem kevésbé a szinhazjegyek is, mizeumba még mindig el lehet latogatni.

- A harmadik évezredhez kozelitve lehet-e, érdemes-e a pénzt mell6zo gazdasagi, tulélési
technikakat finomitani, elterjeszteni?

- Pénzt mell6z6 gazdasdg nincs. Aki a gazdasaggal foglalkozik, a pénzzel foglalkozik. A
kérdés nem vildgos, hisz milyen gazdasagi talélési technika az, mely képes pénz nélkiil
miikddni. Alapvetden le kell szogezni harom dolgot. Egy. A kommunizmus eszményének -
szerencsére - vége. Az egyenlOség tarsadalmi mitosza lekeriilt a torténelem lapjairol. Kett6. A
piacgazdasag nevébdl is adoddan a pénz gazdasaga. Arra lehet technika, hogy elfogadhat6
normativak alakuljanak ki, de a piaci torvények, a fogyasztéi tarsadalom - amit épiteni
akarunk - szabalyai adottak és egyértelmiieck. Hairom. Nem lehet semleges palyat valasztani.



Ehhez a mi orszagunk kicsi és erdtlen. Szamunkra a kijelolt utak és jatékszabalyok maradtak,
ezek vonatkoznak rank. Fejlddésiink mai allapotaban nem 1 technikékat kellene kitalalni,
hanem stabilizalni az évszazados kiilhoni tapasztalatokat, ellenstlyozva annak a bizonyos
négy évtizednek év torténelmi zsakutcajat.

- Mikézben a pénziigyi vilag joval felkésziiltebb és gatlastalanabb, mint az eurdpai
kulturaltsagi magyar tarsadalom, ki tudunk-e Keriilni az addéssagesapdabol, fékezni
lehet-e a pénznek a nemzetgazdasagbol valo kiszivattyuzasat?

- Az adodssagcsapda €s a pénz kiilfoldre iranyitasa két kiilonb6z6 problémakdr. Elszor is: az
adossag kezelhetd! Ehhez politikai batorsag és eltokéltség kell. Ha a szot nem jarattak volna
le: ontudat... Ma Kozép-Europanak az a része, amelyben mi vagyunk, és Kelet-Eurdpa
nagyobb "segély" nélkiil nem lesz képes talpra allni. Ilyen értelemben kell az adossagkérdést
kezelni. Nyilvan produkalni kell egy stratégiai elképzelést a vilag szamdra arrol, hogy mit
tenne Magyarorszag, ha konnyitenének a pénziigyi helyzetén. Vilagos koncepciot kellene
bemutatni, ami nem "négyéves specifikus" €s nem periférikus érdekeket képvisel, hanem a
belathatd idore jelezné eldre az elképzeléseket. Meggy6zddésem, hogy ilyen kondiciokkal a
hitelez6 vilag érdemben foglalkozna a kérdéssel.

- Azaz jotékonyan leallitana a pénz Kiszivattyuzasat?

- Ami a pénz "kiszivattyuzasat" illeti, megoldhatatlan probléma. A téke szabad aramlasa és
mozgasa egyértelmii helyzet. Mas kérdés, hogy kedvezd gazdasagi és politikai kornyezet
esetén a toke "marad". Ennek biztositdsa a politika feladata. Mai ismereteink szerint sok a
likvid tke a vilagban. Jutna ebbdl hazankba is, ha meg tudnank becsiilni a jelenlétét.

- Ilyen nehézségek Kkozepette van-e esély arra, hogy segélyezés helyett
adokedvezményekkel adjon lehetoséget az allam a csaladok gyarapitasara?

- Nem segé€ly- ¢s nem adokedvezmény-kozpontu, hanem "gyerek- és iddsek-centrikus"
tarsadalmi vezetOségre van sziikség. Ez pedig részben szemléleti kérdés, részben tarsadalmi
igényesség ¢és belatas, emellett koncepcionalis politikai akarat, s nem utolsé sorban gazdasagi
erok ¢és eszkozok megfeleld csoportositasanak ligye. Ezek bekdszontekor ugrasszerien fog
valtozni a hozzaallas és a tényszerii helyzet. Nincs mas ut, hisz réolvasassal, plane
rendeletekkel - mint az 6tvenes években - nem lehet "csaladgyarapitasrol" beszelni.

- Védené-e a magyar csaladokat, ha a schengeni egyezményhez valo gyors csatlakozassal
fékeznénk az orszagha valo beozonlést, s ezzel kisebbithetdo lenne a menekiiltek
ellatasanak koltségvetést sujto terhe?

- Védekezni jelenleg is lehetne, bar Eurdpa a sajat szabalyrendszerét tartja a "legjobbnak".
Magyarorszag az ideérkez6k szemében jobbara tranzitorszag és foldrajzi helyzetébdl adoddan
az is marad, fiiggetleniil a "védekezés" modszerétdl. Olyan probléma ez, mely nem gatolhato
érdemben, viszont feltétlen fontos lenne a kezelése. A schengeni orszagokkal mar most is
sziikséges "stratégiai szovetség" a kérdés kezelésére, illetve valamilyen anyagi tdmogatas
elérésére.

- Kozvetithet-e akar kulturalis, akar gazdasagi er6t az anyaorszag a Karpat-
medencében €16, de hatarokon tuli magyarok gyarapodasahoz?

- Roviden fogalmazva gazdasagi exportra, kulturalis importra lenne sziikség. Arrol van szo,
hogy gazdasagilag feltétlen tdmogatni kell ezen teriileteket. Lehet ezt tizleti alapon is, nem
pedig "segélyezési" formaban. Altalaban is lényeges a regionalis szomszédsaggal a kielégitd
egylttmiikodés. Az anyaorszagnak "exportalni" kell a gazdasagi lehetdségeket, megoldasokat.
Ezzel szemben éppen az anyaorszag "importalhatna" kulturalis érzékenységet a hatarainkon



tul €16 magyarsagtol. Sokkal magasabb fokon all kulturalis értékeink védelme és mivelése a
kisebbségi sorban €l0k korében.

- Erdemes-e tobbé-kevéshé egységes halozatta szervezni a vilag magyarsagat, hogy
szervezetként valaszolhasson a foldkerekségen mutatkozo kihivasokra, s erdt szerezzen a
sokasodashoz?

- Torténelmi tapasztalat, hogy az elképzelés csak kellemes érzéssel eltoltdé vagy marad.
Valamilyen atok iil a magyarsdgon, mely soran barhova vetddjenek feleink, azonnal képesek
asszimilalodni €s akar teljesen feladni magyar identitasukat. A "beilleszkedés" szempontjabol
ez elonyds, de "magyar" szempontbol nehézkes. A probalkozasok, hogy évente egyszer-
kétszer "nagy talalkozasok" szervezésére keriil sor érdekes kisérletek és feltétlen hasznosak.
Az elképzelés, hogy az "egylittmiikodést" ki kellene szélesiteni, feltétlen jO gondolat és a
XXI. szazad egyik stratégia szalagcime is lehetne a magyarsag szempontjabol.

- Miutan a stratégiai kozvagyon Kkiilfoldi kézbe adta a baloldali kormany, a foldbirtokok
jelentds részét is elidegenitette, most milyen modszerekkel védekezhet a magyar
tarsadalom a Kiszolgaltatottsag ellen?

- A megoldasok kozott a "védekezés" - szerintem - nem cél, hanem csak egyfajta modszer.
Kinyil6 vilagban - integraciés folyamatok kozott -az els6é fazis a "befogadas" és csak a
késobbi fazisok valamelyike a "védekezés". A kérdés inkabb az, hogy tudjuk-e vilagosan és
pontosan, hogy mit akarunk és hogyan. Ha ez vilagos, akkor - szerintem - johet a viladg... A
gond az, €s ez okoz negativ életérzést, hogy minket jambor birkak mddjara lehet "kirabolni".
Sokakban ezért 1ép be az a reflex, hogy védekezziink. A legjobb "védekezés" mindezek
alapjan a tudatosan vallalt 6nérdeknek - itt az orszag érdekének - felismerése és adoptalasa.

- Elképzelheté-e, hogy az 1996-0os magyar vilagkiallitas lefijasa valamiféle kiilonleges
stratégiaba illeszkedett?

- A terv lefijasa dilettdns és rosszhiszemii politikai dontés volt. Egy arrogans és
hataselemzésre képtelen kormanyzati magatartast tiikr6zott. A tragédia az, hogy megrendezés
esetén a lefujast elrendeld part és kormany konyvelhette volna el a sikert. Mikdzben pozitiv
szaldoval le lehetett volna lebonyolitani. A hosszu tava értékérél mar nem is érdemes
beszéIni. Artani akartak a lefujassal, de sajnos csak az orszagnak értottak igazan. Irigykedve
nézem a portugal vilagkiallitasrol szolo hireket...

- A tarsadalom nem tudja, hogy a lisszaboni vilagkiallitas pontosan ugyanaz a kategoria,
amely Budapesten is sorra keriilhetett volna 1996-ban. De a lagymanyosit a szélséséges
politikusok igyekeztek "masodik kategorias' expova lefokozni...

- A lisszaboni tudositasokat latva folvetddott bennem: ez a nagyon tehetséges hazai tarsasag
miért ne tudta volna ugyanezt, azaz nem ugyanezt, kicsit mast kivaléan megcsinalni. Az a
sikerélmény fontos lett volna a tarsadalomnak ahhoz, hogy egyenrangu félként késziiljon az
europai integraciora.

- Fokozhatja-e az ¢életkedvet, ha felszinre keriilnek a magyar kultura rejtett értékei?

- Sajnos a dolog ugy mukodik, hogy eldbb kell az életkedv és jokedv, utana né a kultirszom;.
Nem vilagos azonban, hogy mik a "rejtett értékek" a magyar kultiraban.

- Rejtettnek szamit az oktatasban, a nyilvanossagban szandékosan eldugott érték.
Példaul az, hogy a honfoglalaskor hasznalt magyar fegyverek az akkori csucstechnikat
testesitették meg. Vagy hogy Balassi Balintunk mar a kozépkorban sokkalta europaibb



volt, mint azok, akik ma tehetségtelenségiiket azzal leplezik, hogy "européerségiikkel"
dongetik a melliiket az ugynevezett '"Valentin napon'". Vagy tudatosulhatna széles
korben az is, hogy a magyar komondor a legintelligensebb kutyafajta a vilagon, az
Amerikaban kitenyésztett "mesterséges ebek" satnya korcsok a miénkhez képest. Es igy
tovabb.

- Lehetne nagyon vidam ¢letiink is, s ennek ellenére a miivészet dekadenciaba fordulhatna.
Erre Amerikaban lattunk példat, amikor mar kovethetetlen avantgard alkotasok jottek létre.
Ha viszont rossz a sorsunk, az sem jelenti feltétleniil azt, hogy elfordulnak az emberek a
miuvészetektdl vagy mas kulturalis értékektol. Mégis ma azt lathatjuk, hogy a tomegek
elsdsorban a megélhetési gondjaikkal foglalkoznak. Még a sznobok sem jarnak az operaba, az
effajta szorakozas mar csak a valddi kulturarajongoké maradt. Ma a kabarénak sem olyan a
viszonya az emberekhez, mint régebben volt. Ma Magyarorszagon valami félelmetes
pesszimizmus uralkodik. Pedig eredendd optimizmusunk nélkiil nem élhettiink volna itt bo
ezer évet.

- Ezt a pesszimizmust nem fokozza-e az, hogy idonként nyilvanossagot kap olyan
vélemény, amely szerint a magyar kultira csak bogatyabdl és fiityiilos barackbol all. Ha
széles korben tudatosulna, hogy e primitiv, gyiilolkodé, kirekeszté vaddal szemben itt a
népi kultira mellett a vilag leggazdagabb nemesi hagyomanya, paratlan egyhazi
miivelodés és szines katonai kultura is Kifejlodott, talan novekedhetne a tarsadalom
onbizalma, s egyben életkedve is.

- Csak akkor, ha ezeket a tartalmakat modernizalni tudjuk. Nem hiszem, hogy az ember azzal
tud azonosulni, amelyhez torténelmileg van koze, s egyébként nem. Gondoljon csak bele,
mennyire szerény vonzerdt gyakorol ma a gyerekekre a cserkészmozgalom, amelyhez
egyébként sok idds embernek kedves emléke flizédik. Hianyzik az uttoromozgalom. Nem az
ideoldgiaja, hanem a korosztalyra szabott gyakorlata. Volt programja: rsi gytlés, rajgytlés,
szamhaboru... Magam Egerben ndttem fel, s adodott, hogy tizenharom iskola szdmhaborazott
a varosban. Kétezer gyerek késziilt, harcolt és élt 4t sikerélményt. Ez ma hidnyzik a gyerekek
¢letébol. S ha a cserkészethez nyulunk vissza, nehéz dolgunk lesz, mert mar nekem sem mond
semmit, még kevésbé a gyermekemnek. Otvozni kellene a cserkészetet, az Uttdrémozgalmat
¢s még valami ujat. Ehhez azonban fontos, hogy a tanar ezzel tudjon foglalkozni, megéljen a
hivatasabol, s érezze magat megbecsiiltnek erkdlcsileg is. Az iskolakat ne kelljen kiadni
fitness kluboknak, hogy legalabb krétat tudjanak venni a bevételbdl. Fontos, hogy a nevelési
rendszer Ujra gyerekkozpontu legyen. Ekkor kialakulhat vonzé értékrendszer, s ebben helyet
talalhatunk a régi hagyomanyoknak, de feltétleniil meg kell keresni az jakat is.

- Az orszag katonai védelmének megerositése mely lépésekkel kezdédhet?

- Az els6 1épés: védelmi koncepcid. A jelenlegi elképzelések ugyanis elnagyolt €s sokszor a
vagyak visszatiikr6zOdése csupan. Katonai védekezésre az orszag hosszabb tavon képtelen.
Ehhez annyi pénzre lenne sziikség, amennyi sohasem fog - sajnos - rendelkezésre allni. A
megoldas a megelozées, a felderités. Azt kell jol megszervezni, hogy a megfelel6 idoben -
ehhez informacio kell - meg lehessen elozni a konfliktust. Diplomaciai 1épésekkel, a vilag
figyelmének felhivasaval megoldani azt a konfliktust, melyet eszkalalédas esetén a magyar
honvédelem képtelen volna lokalizalni. Ilyen értelemben kell a védelmi koncepciot
atalakitanunk, markdnsan megfogalmazva azt, és a jelenlegi strukturdkat majd ehhez lehet
1gazitani.

- Kemény hadsereg helyett a vilag figyelmét idejében fel kell hivni a veszélyekre -
mondja. Csakhogy ez utébbihoz nincs halézatunk. Epp ellenkezéleg: Magyarorszag
lejaratasara van halozat a vilagsajtéban. Nem gondolja?

- A hadsereg hosszi tdvon nem képes helytallni egy konfliktusban - amely egyébként



varhatéan nem fog bekovetkezni. R4 vagyunk szorulva a kiils6 tamogatasra. Ebben az a
vesz€ly, hogy esetleg talpnyal6 politikara kényszeriilhetlink. Azaz teljesitiink minden kiviilrdl
diktalt feltételt, azt remélve, hogy cserében védelmet nyujtanak. Ennél jobb, ha a prevenciora
Osszpontositunk. Ehhez jo hirszerzés kell, az informaciok talalkozasa sziikséges, a rugalmas
konfliktuskezelés feltételeit fontos megteremteni. A pontos feladat-meghatarozas szavatolja,
hogy a mechanizmus eldre jelezzen, eldre védjen. Ne csak a multbeli torténéseket regisztralja,
s késve hatarozza meg, mi a teendo.

- Ilyen szemszogh6l az utobbi évek baloldali kiilpolitikajat "sikeresnek' allitjak be a
nyilvanossagban. Mi a valosag?

- Fol kell tenni a kérdést: mi a magyar kiilpolitika? Hogyan lehet megfogalmazni, s ramutatni:
ez a magyar kiilpolitika. Nem arro6l van-e sz6 inkabb, hogy mi teljesitettiik az elvarasokat, és
halabol elkezdtek befogadni? Ezt némi talpnyalds aran értiik el, és azt mondtuk: siker. Ez is
egy magva a sikernek, de nincs benne az az elem, hogy ez a mi kiilpolitikank, a mi
koncepcionk. Ebben csak az van, hogy mi elfogadjuk a masok, a nagyok elvarésait, és azt
mondjuk, hogy a nagyok érdekével talalkozik a miénk. Ez utobbi nem feltétleniil van igy.
Ezért mindenkor azt kell mérlegelniink, hogy a magyar érdek hogyan és meddig védheto.
Minden koriilmények kozott. A nagyhatalmak nem sértddnek meg, ha idonként azt mondjuk:
nem. Akkor sértddnek meg, ha az az érzésiik, fogalmuk sincs, hogy mi mire gondolunk.
Taktikai értelemben ugyan lehet kényelmes nekik, ha mi mindent feltételiiket elfogadunk. De
bizonytalansagot okozhat benniink, hogy nem latjak, mi kik vagyunk valdjaban. Tisztdzni kell
érdekeinket, s azok képviseletére kell felépiteni strukturdinkat, amelyek a vilag szdmara
folyamatosan jelezziik, s néhany nagyobb érdek mentén kell felépiteniink a szdvetségi
rendszert. Mindamellett tudnunk kell: ha a mainal sokkal nagyobb hadseregiink lenne, a mai
vilagban az sem lenne 1ényeges tényezd. Masok is kellenek.

- Megingott a védelem a kornyezetszennyezés arcvonalan is. A hazai természeti értékek
megovasaért milyen j gondolatokat érdemes a tarsadalom figyelmébe ajanlani?

- A mar meglévd célok és szabalyozok nem rosszak. A kormanyzati szféraban a
kornyezetvédelmet az esetleg végrehajtoi szinten 6rokolt korrupcidtol kell "megtisztitani”
ugynevezett "politikai-kornyezetvédelmi" program keretében. Az ¢én olvasatomban a
kornyezetvédelem altalanos iskoldban tanitandé tantargy. A szemlélettel egyiitt kell felndni.
Ezek sajnos generacios kihivasok, hiszen igy kell €lni, mert ezek a problémék kampanyokkal
¢s biintetésekkel nem oldhatok meg, alig kezelhetdk.

- Elborult folottiink az ég a szellemi kornyezetszennyezés okan is. Az antihumanus
eszmék és manipulativ szektak ellen miképpen lehet médiumok nélkiil kiizdeni?

- Magyarorszagon nincs igazi tere a szektaknak, hisz a népesség nagyobbik fele magasabb
altalanos miiveltséggel rendelkezik, mint példaul az USA-ban. Ugyanakkor minden
extrémizmus ellen a legbiztosabb orvossiag vagy védelem a kozérzetjavitd intézkedések
egylittese. Amig ezek nem garantaltak, sajnos barmilyen "menekiilési" Ut nyitva maradhat. A
legfontosabb éppen ezért a csalddok "megerdsddése” lenne, hisz ez jelenthet stabil védelmet,
egészséges fejlodést az utca embere szamara.

- Jo azt hallani, hogy nalunk a szektak nem hdditanak, mert a tarsadalom intelligens.
Csakhogy folyamatban van leziillesztése. Mar csaknem tomegessé valt a
konzumidiotizmus, illetve az "emtivi'-idiotizmus. Héditanak is a szektak, koztiikk az
egyik liberalis part bazisat képezo gyiilekezet. Ez aggaszto. Van-e ok mégis az
optimizmusra?

- Ha van, ha nincs, végezni kell a mi dolgunkat. Vildgossd kell tenni, hogy a
kiabrandultsagnak nincs 1étalapja. J6 néhany politikus ugyan lehet gazember, de emiatt nem



mondhatunk le azokrél a kisebb cselekvésekrdl, amelyekre mégis lehetdség nyilik.
Mindamellett kell olyan politikus, akinek van elfogadhaté milidje. A tomegeket nem érdekli
az ideologia. Tervek, célok kellenek, vilagosak, megvalosithatoak. Ezekben részvételi
lehetoséget kell felcsillantani. Fontos, hogy az emberekben tudatosuljon: részesei a
fejlodésnek. Ennek kiilonbozo technikai vannak. Ezek kozott a mar emlitett vilagkiallitas
koriili szervezés jol kezdddott. A végét ismerjiik...

- Fol lehet-e kelteni a tarsadalom egészséges részének onvédelemre valo elszantsagat a
varosi biinozés, a mezei lopas, a kabitészer terjedésével szemben, siettetni Kkell-e
onvédelmi csoportok szervezését?

- Szerencsére mar megkezdddott ez a folyamat. Van egészséges onvédelmi reakcidojuk az
embereknek. A sajnalatos inkabb az, hogy a hivatasos szervek példaul a rendorség, nem all a
helyzet magaslatan, hisz a bels6 gondjai miatt nem képes megfeleld szakmai iranymutatast
adni ezen civilszervezodéseknek. Az allam feladata, hogy anyagi forrassal és szakszeri
koordinacios munkéaval érje el, hogy ezek a szervezetek a leghatékonyabb moddon
dolgozzanak.

- A sok gond kozepette mi az okunk az optimizmusra? Mutatkoznak-e kedvezd, a
polgarosodasra utalo jelek az utébbi esztendokben?

- Feltétlenlil megjelentek a polgarosodas jelei hazankban, bar a volt MSZP kormanyzat sok
értéket tonkretett és sok nemes eszmét lejaratott. A megoldas persze az, hogy legyenek végre
polgarok is, mert nélkiiliik nem tud végbemenni a polgarosodads. Ehhez pedig megfeleld, a
tarsadalom fejlodését garantald politikai kurzusokra van sziikség. Nem a zaszlo szine a fontos,
hanem az eltokélt akarat és a cselekvd megvalositas.

- A vilag technikai fejlédése milyen segitséget adhat a tarsadalomnak a globalizacio
pusztitasai elleni védekezéséhez, a gyarapodasahoz?

- A "civilizalt vilag" technikai fejlodés nélkiil elképzelhetetlen. Bizonyos fokig mar a fulzdsok
is jelen vannak életiinkben és ez rideggé tudja tenni mindennapjainkat. Nem gondolom, hogy
jovoképiinket a védekezés filozofidjanak kellene uralnia. Ennél én magam optimistabb
vagyok ¢€s latok boven jatékteret a pozitiv haladashoz.

- Szakmai eléadasokban folvetddnek talalgatasok: az 1990 elétti partallami
titkosszolgalatok egy része a régi szellemben miikodik tovabb Kozép- és Kelet-
Europaban. Van-e ezen aggodalmaknak alapjuk?

- Az elmult nyolc év a titkosszolgalatok életében is oriasi valtozasokat hozott. Természetesen
a gyokereket nem tépték fel teljesen, s minden embert nem lehetett kicserélni. De elkezd6dott
a megujulds, és ez 1j mindséget eredményezett. Mas kérdés, hogy sokan gondoltdk tgy: a
lényeg nem valtozott. A régi modszerekkel és kapcsolatrendszerekkel probaltak tizleti
szféraban boldogulni. Ez a koriilmény veszélyt jelenthet a demokratikus orszagokban. Minden
kormany alatt, legyen baloldali vagy polgari, egyfajta iddzitett aknaként muikodhetnek a
titkosszolgalati eljarasokkal mikodd, magukat ©nallositd csoportok. Minden komoly
korméanyzatnak elemi érdeke, hogy megtisztitsa az d4llami struktirdkat ezektdl a
képzddményektdl. Természetesen titkosszolgalat mindeniitt miikodik, Koézép-Eurdpaban,
azon belill Magyarorszagon alapvetden sziikség van ra, am ezek csak meghatarozott
feladatkoron beliil dolgozhatnak. Nem lehetnek ezen kiviili, partizdn modon tevékenykedo
strukturak. Ez nagyon konkrétan Osszefligg a nemzet biztonsagaval.

- Elképzelheto-e, hogy a volt kozép- és kelet-eurdpai szolgalatok kapcsolatba léptek
alvilagi szervezdodésekkel?



- Els6sorban nem Magyarorszdgon volt jellemz6, hogy a titkosszolgéalatbol kiszorult
munkatarsak egy része a szervezett blindzés koriil keresett és talalt a megélhetésre modot.
Fdleg a volt Szovjetunid teriiletén Osszedllt orosz, csecsen, ukran, ormény biindzdi csoportok
talaltak egymasra a volt titkosszolgalati emberekkel. S ezek a vildg legkeményebb,
legkegyetlenebb szervezeteit hoztak 1étre. A leszdmolasok, a merényletek jelentds részét ezen
csoportok rovasara lehet irni. Mindez bddiiletes nagy kihivast jelent a titkosszolgalatoknak a
vildg minden részén. Nem véletlen, hogy az Egyesiilt Allamoktol Nyugat-Eurépaig minden
komoly renddrség meghirdette a harcot ezek ellen az egyre nagyobb befolydssal rendelkezd
maffiacsoportok ellen. A demokracia joval szélesebb lehetoséget nyitott e bin6zok szamara,
mint amilyenekkel a diktataraban élhettek. S az elleniik val6 kiizdelem is joval nehezebb.

- Foltételezhet6-e, hogy idehaza a késo-kadari elithez sorolhaté volt titkosszolgalati
vezetOk egy része fehérgallérosként kamatoztatva kapcsolatait jelentds allami pénzekhez
jutott a Horn-Kuncze-kormany ideje alatt?

- Annak a tarsasagnak a nagy része erkdlcseiben messze folotte all sokszor a mainak is.
Kiszolgaltak egy politikai rendszert kovetkezetesen, de torvényt nem sértettek. Ismerek olyan
korabbi rangos iranyitét, aki most nyugdijasként gépkocsivezetdi allast is szivesen véallalna.
Eszébe sem jutott, hogy tudasat torvénysértd szervezeteknek folajanlja. Az a fehérgalléros
kor, amelyre céloz, 0j garnitira. Talan tehetséges, de elfogadhatatlanul gondolkodo
emberekrdl van szd. Sajnos, ilyenek a titkosszolgédlaton beliil is megjelentek az elmult
id6szakban.

- Ez utobbiak képezhetnek-e hidat a politika és a biinozés kozott?

- Nem értem azokat, akik vitatjak a politika és a blindzés kozotti hid 1étét. Ilyennel a vilagon
mindeniitt szamolni kell, ezt tudomasul kell venni. A politikusok tudjak leginkabb, hogy
koreikben kik jelennek meg. A feladat inkabb az lenne, hogy a tendencidkat drasztikusan
visszaforditsa a politika. S ez nem csupdn a mindenkori korméanykoalicio teenddje, hanem a
mindenkori ellenzéké is. Minden partnak arra kellene térekednie, hogy koreibdl utasitsa ki
azokat, akikrél majdhogynem bizonyithatéan kideriil, hogy részes torvénysértésekben. A
korrupcio elleni follépés akkor a leghitelesebb, ha a sajat koreiben kezdi egy-egy part.

- Jogosan ébred-e aggodalom a polgarokban akkor, ha azt olvassiak, hogy egyes
vallalkozasokban volt, keleti titkosszolgalati vezetok neve bukkan fel, s e vallalkozasok
létesitményeinek avatasakor egy akkori baloldali kormanytag is megjelent?

- Nem hiszem, hogy azért jelent volna meg barki is, ha megjelent, mert demonstralni kivanta
volna az egykori titkosszolgalat iranti tamogatasat. Ugyanakkor a politikusok koriil egy
szakértdi csoportnak azon kellene faradoznia, hogy idejében figyelmeztesse, mit szabad, mit
kell inkabb elkeriilni. A miniszternek tudnia kell, hogy bizonyos intézményeknek, igy a
titkosszolgalatnak, az is feladata, hogy megovja a politikust kétes taldlkozasoktol. Mert ha
valami megtortént, utdlag mar nagyon kinos magyarazkodni. Sokkal elegdnsabb megel6zni az
ellentmondasos helyzeteket. Ezt a fajta figyelmezetést eddig is megtették a szolgalatok.

- Adodik-e feladata a titkosszolgalatnak akkor, ha adott fovarosban tomegével jelennek
meg kiilfoldiek, akik szemmel lathatélag nem turistak, fellépésiik fenyegetd, sot egyik-
masik teriileten, példaul a Kiraly utcaban a lakasok értéke zuhan, mert az oda
bekoltozott kiilfoldiek tevékenysége riasztoan megingatta a kozbiztonsagot?

- Onmagaban a kiilfoldiek jelenléte nem aggasztod, hanem természetes. Az mas kérdés, hogy
ezen emberek koreiben, akar a Tavol-Keletr6l érkeznek, akar kozelebbrol keriilnek ide,
vannak olyanok, akik a torvénytiszteletben nem jeleskednek. Az ardnyokat tekintve nem
hiszem, hogy ez utobbiak tobben lennének, mint a hazai lakossagon beliili torvénysértok.
Amikor Horn Gyula volt miniszterelndk kijelentette, hogy a bilincselekmények nyolcvan



szazalékat kilfoldiek kovetik el, tévedett, ez a hanyad a tiz szazalékot sem éri el.
Mindamellett ha az orszagba érkez6 etnikai csoportok kozott olyan emberek is érkeznek, akik
szandéka eleve nem tisztességes, a hatdsagoknak kell oket kisziirniiik. Az elmult id6északban
jelentés kisérletek torténtek az ilyen jellegii bajok lokalizalasara. Am a hatasos megoldasokat
nem sikertlt kikristalyositani.

- Megingathatja-e a tarsadalom biztonsagérzetét, hogy mivel az utobbi évtizedben a
vilag titkosszolgalatainak egyiittmiikodése megvaltozott, ennek kovetkeztében
Budapesten talan tul sok titkosszolgalat van jelen?

- A titkosszolgalati jelenlét kiilonbozoképpen értelmezhetd. Ha azt nézziik, hogy 1942-ben
Isztambulban tobb titkosszolgalat volt jelen, s6t haborizott egymassal, annak megvolt a maga
torténelmi hattere. Ha azt nézziik, hogy egy konszolidalt orszagban a titkosszolgalatok
reprezentansai mutatkoznak, de habora nincs kozottiik, az is egyfajta jelenlét. Ez az utobbi
természetes, mert egy-egy orszag védelme nem a hatarainal kezdodik, hanem a hatarain tul.
Budapest helyzete most nem hasonlithat6 Isztambuléhoz, de egy teljesen konszolidalt orszag
fovarosahoz sem. Valtozas korat éljiikk. Ezért a kiilfoldi titkosszolgalatok szempontjabol
érdekes teriilet a mi fovarosunk. Ez az érdekesség abban rejlik, hogy a valtozas
konzekvenciait meg kell probalni eldre érzékelni. Az orszag hova fejlédik, milyen politikai,
tarsadalmi és egyéb formacidkat olt, s ez hogyan integralhaté a vildg nagy egészéhez.
Mindezek olyan stratégiai kérdések, amelyekre a titkosszolgalatokon keresztiil az adott
kormanyok valaszt akarnak kapni. Hogy itt sok titkosszolgalat jelen van ez feltételezheto, ez
normalis. Am valészinii, hogy nagyon kevés titkosszolgalat az, amely hazankra negativ
szandékkal tekint. Azaz nemcsak megfigyelni, hanem befolyasolni is akarja a helyzetet,
mégpedig olyan iranyban, amely Magyarorszagnak hosszu tdvon nem eldnyds.

- Elfogadhato-e, ha egy-egy titkosszolgalat ugy foglaljon el épiiletet a varos VII.
keriiletében, hogy beton biztonsagi berendezése feltiind legyen, s6t a forgalmat is
akadalyozza?

- Nem hiszem, hogy szakmailag elfogadhat6, ha egy titkosszolgélat felhivja magara a
figyelmet. Mindenesetre e tevékenység koriil sok legenda ¢€l, és szamos ember, akinek
altalaban fogalma sincs errél a munkarol, vizualis jelek alapjan feltételezi, hogy adott helyen
titkosszolgalat mukodik.

- Ez utébbi emberek egyfajta fenyegetést is érzékelnek adott ormétlan betonerdditményt
latva. Természetes-e ez?

- A magyar titkosszolgalati szerveknek feladata, hogy megakadalyozzanak minden olyan
torekvést, amelyek a nemzetbiztonsagot sértik. Magyarorszagon a magyar érdekeket kell
mindendron elétérbe helyezni. Mindezek mellett tudomasul kell venni, s6t garantalni kell a
kiilonb6z6 nemzetkozi szerz6désekben foglalt kdtelezettségeket.

- Fennall-e a veszély, hogy az atalakulas kozepette a nagyobb titkosszolgalatok csak
masodlagos szerepet szannak a magyar nemzetbiztonsagi szerveknek?

- Nem az a fontos, hogy kiviilrél milyen szerepet szannak a magyar titkosszolgalatoknak,
hanem az, hogy a magyar titkosszolgalatok vezetdi garantaljak ezen hazai szervezetek hatasos
mukodését, és érvényt szerezzenek annak, hogy Magyarorszagon a magyar titkosszolgalat az
els6. Lehet, hogy a vilagon nem a legnagyobb, a legjobb vagy a legjobban szervezett, de
idehaza az els6 minden szempontbdl, minden értelemben.




Magyarorszag nem betelepiilési hely

Boross Péter szerint az érdekérvényesités hatarozottsagat dt kell venniink az amerikaiaktol

Az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz hasonléan Magyarorszagnak is hatdrozottan védenie kell
elemi érdekeit. A nyugat-europai normakat kell érvényesiteni idehaza is az illegalis és legalis
bevandorlas lefékezésére. Szembe kell nézniink a tarsadalom belsé demografiai
aranytalansagaival. E homalyban tartott konfliktusokat Boross Péter volt miniszterelnok az
europai értékrend fényében vilagitia meg. A ma hetvenéves, kétgyermekes apa, négyunokas
nagyapa még 1987-ben Antall Jozseffel, Makovecz Imrével és masokkal alapitott miivelodési
egyesiiletet, mely szervezodés maig hatdsosan védi az europai, azon beliil a magyar kultiura
értékeit.

- Pusztan gazdasagi intézkedésekkel miképpen lehet forditani a népességfogyas riaszto
folyamatan?

- A gazdasagi intézkedések rendkiviil fontosak ¢s konnyebben megoldhatok. De ezt a nagyon
sulyos, a nemzet jovOjét érint bajt nem oldjak meg. Mi gazdasagi 1épésként javasoltunk
gyermekenként 36 ezer forint kedvezményt személyi jovedelemaddoban, mar 1997-re, de a
parlamenti tobbség elutasitotta. Aki egy kicsit is magyarsdgban és jovoben gondolkodik,
lehetetlen, hogy olyan kozonnyel nézze ezt a tragikus kihatasu folyamatot, ahogyan a
baloldali korméany négy esztenddn at nézte. Ha ilyen gond elé keriil egy orszag vezetdsége,
azt kell mondanom: totalis intézkedéssorozat kell ahhoz, hogy a gazdasagi tamogatason tul is
segitsen. Mindenekel6tt a propagandagépezetet kell annak szolgélataba allitani, hogy a gyerek
- a kisgyerek, akihez annyi érzelem kell, hogy kotddjek - gy jelenjen meg a tarsadalom elott,
hogy erdsitse a csalddalapitasra valdo kedvet, és siettesse azt a felismerést, hogy a
gyermekvaras mélyen emberi és nagyszerti élmény. Az iskolai oktatast is fel kell hasznalni.
Ezt mar kitalaltadk a régi leanyiskolakban, amelyekben elmélyitették, hogy szinte életcél az
egészséges csalad kialakitasa. Ha az oktatas, a televizio-misorok mind azt erdsitik, hogy a
gyerek folemeld élmény, mely az érzelemvildg mélyrétegeit érinti, s ezek mellé¢ jon a
gazdasagi csaladtamogatas, ezek egyiittesen meghozzak a hatasukat. Sajnos a
kozpropagandaban nincs kiilonbség a hazassag €s az egyiittélés kozott, pedig a hazassdgban
altalaban sziiletnek, a egytittélésben nem sziiletnek gyerekek. Nehéz kérdés ez, de ha a sulyos
probléma felismerése megtorténik, akkor mint legkritikusabb gonddal, ugy kellene ezzel a
mindenkori korméanyzatnak foglalkoznia.

- Az utobbi masfél évtizedben félmillioval csokkent a 14 évnél fiatalabb orszaglakosok
szama. Mi allhat amogott, hogy az orszag levaltott, baloldali vezetdsége ezzel a
legnyomasztobb bajjal még szavakban sem foglalkozott?

- A liberalis-kozmopolita eszmeiségéhez kotodé vilagban korabban is guny fogadta Fekete
Gyula e targykorben idejekoran tett dramai felhivéasait. Ez a fajta kozony maig tart. Itt nem
annyira partol, inkabb szellemi iranyzatrdl beszélek. Ebben a magyarsagért valdé aggodalom
érzelmileg nem alakult ki. Vilagszerte a kozmopolita irdanyzatok fennkolt eszményei
emberiségrol szolnak, majd az egyén szabadsagfokat vizsgaljak. Nem szolnak ellenben olyan
sajatos csoportosulasrol, amit nemzetnek neveziink. Gondolom, éppen ez a kiilonbség ma
Magyarorszagon a politikai irdnyzatok kozott. Ami a Szocialista Partot illeti: tobb féle
iranyzatbol all. Naluk e kdzdényre magyarazat nincs, hacsak az nem, hogy gondolkodasukban
nagyon mély gyokeret vert a ma szemlélete. Es ez bizony osszefiigg a vagyonszerzés, a
birtoklas dromének azzal a nagyon sajatos kultuszaval, amelyik talan "kontraban" jelent meg
a korabbi vagyonfosztisos, allamositasos stadium utdn. Mintha szellemi iranyitoik frissen
¢Inék at, hogy nekik most tulajdonuk van. Ezért jelent meg a baloldalon ez a sajatos mohosag.



Ez kizarta az orszagos tavlatokban vald gondolkodast. Talan sokan koziilik ezt nem is
gondoltdk at. Ha radobbennének, hogy a nemzeti elkotelezettség a jovoért valo feleldsséget is
jelenti, valtozast hozott volna gondolkodasmoédjukban. Egy pénziigyminiszteres kormanyzat
soha nem tud tavlatokban gondolkozni.

- A Bokros-csomag maig érzékelhetd hatasat "monetaris genocidiumnak" is nevezik,
mert bevezetése utan ugrasszeriien emelkedett a magzatelhajtas...

- Halamisét mondathatnank az Alkotmanybirosagnak azért, hogy a testiilet a Bokros-
csomagnak legalabb a legostobabb részeitdl megkimélte a tarsadalmat. A "panik-csomag"
szemfényvesztés volt. A megszoritasok egy részének a koltségvetési intézmények sem tettek
eleget. NOtt a renddrség adossaga, sok milliardra duzzadt a ki nem fizetett orvosi taloradij
Osszege. Hatalmas adossagallomanyt szenvedett el a koltségvetés.

- Tragikusabbnak tiinik, hogy sok gyerek nem sziilethetett meg. Miért sejthetnek sokan
megfontoltsagot e latszolagos kozonyosség mogott?

- Merészség lenne ilyet feltételezni. De az emociok mindenképp hidnyoztak a baloldali
politikabol. Koriikben ismeretlen az orszag jovojéért valo aggodalom. Ehelyett jott a nyers
internacionalista racionalitas, amely nem tor6dott a bajokkal.

- A "monetaris genocidium", azaz a "pénziigyi népirtast" a csaladi potlék megvonasaval
és egyéb megszorito intézkedésekkel olyan helyzetet teremtett, amelyben a fiatal hazasok
jo része elriadt a gyermekvallalastol. Emiatt sok helyen él a Kkisértés egy-egy iskola
bezarasara. Hogyan lehet forditani e folyamaton?

- A sziiletési aranyszam valoban aggasztd képet mutat, hiszen oly kevés gyermek a magyar
torténelemben emberemlékezet o6ta nem sziiletett, mint 1997-ben. Ez a meredek zuhanas a
Bokros-program o6ta jellemzd. A gondolkod6 allampolgaroknak latniuk kell, hogy aki ma
negyven éves, az szomora jOovo elé nézhet, ha e tendencian nem tudunk valtoztatni. Akkora
lesz az eltartott és az aktiv lakossagrész kozotti kiilonbség, hogy a nyugdijfizetés alapja
Osszeomlik. Az aktiv lakossag megfeleld aranya természetesen nemcsak az oregek, hanem a
gyermekek szamara is létkérdés minden tarsadalomban. Es akkor még egy szot sem szoltam
arrdl, hogy minden nemzetnek természetes torekvése, hogy fenntartsa 6nmagat. Minden €16
organizacid utdédokrol gondoskodik. Tehat jovot €pitd a természetes organizacid, a nemzet
pedig kiilondsen az. Ha a személyi jovedelemadobol ezt leirhatja egy csaladfo, két vagy
harom gyerek esetében mar szdmottevd segitséget kap. Legalabb az iskolaztatds fedezetét,
amely kis gyerek esetében is 30-40 ezer forint, megteremti ez az intézkedés.

- Az adékedvezmény tobb szempontbdl is elérevivé, de 6nmagiaban ma mar kevésnek
latszik...

- Egészséges kormanyzat, féleg harom gyerek esetében mar a nevelés pénziigyi terheinek
legalabb a hetven szazalékat atvallalja, hogy ezeknek a gyerekeknek egyenld esélyt
szavatoljon az egygyerekes csaladokban felnovokhoz képest. Az ideédlis csalad a
haromgyerekes lenne, illetve most mar, amilyen helyzetben vagyunk, négy gyerek kellene az
egeészséges csalddokban. Ki kell fejezni, hogy a tobb gyerek nevelése ér annyit, mint
barmilyen hivatali ténykedés. De ennek fedezete ismét a csaladfenntartd férj személyi
jovedelemadoja lehet.

- Tehat nem az allamkassza allna a 6 allastu anyasag pénzfedezetét?
- Annyiban az allamkassza allnd, hogy az allam adobevételrdl mondana le. E pillanatban nem

az a kérdés, hogy az addszint milyen, hanem az, hogy a csalddokra mekkora pénziigyi teher
nehezedik. Tehat nem a személyi jovedelemado szintjét kell csokkenteni, hanem a gyereket



neveld csaladoknak kell kedvezményt adni. Emellett az, hogy a gyes, a gyed visszaalljon arra
a szintre, ahol volt az Antall-kormany idején, természetes igény. Az is magatol értetddd, hogy
az iskolai étkeztetés tobb gyerek esetében mar ingyenes juttatas legyen. Amely csaladbol
harom gyerek jar altalanos iskolaba, ott a tankonyvellatas is allami biidzsébdl torténjen. Nem
a kiilonb6zo szakmak jogos bérigényei lehetnek a legstlyosabb gondok, hanem a gyerekeket
neveld csaladok pénzterhei. Ez nem jelenti azt, hogy az egészségligyben vagy az oktatasban
nem kell emelni a bért. De a sulyosabb baj ott van, hogy példaul egy gyerektelen pedagdgus
¢s egy haromgyerekes pedagdgus anyagi lehetdségei kozott oridsi a kiillonbség. Mar csak ezért
is: a sziilokkel utaz6 16 évesnél fiatalabb gyereket megillethetné az ingyenes utazas
kedvezménye.

- Ma a hatalmas kozpénzt folemészté kozszolgalati médiumok elég tajékoztatast adnak-e
a fiataloknak a gyerekvallalas jelent6ségérél, a csaladfenntartas fortélyairol, s
tudatositjak-e az ifjusaggal, hogy az életben a legszebb nemes 6romot a gyermek jelenti?

- Olyan filmeket kell alkotni, koltségvetési tamogatasbol, amelyek a csaladi élet szépségeit, a
gyereknevelés semmi mashoz nem hasonlithatdo 6romét sugarozzak. Ilyen filmeknek pozitiv
hatasuk van a gyermekvallalast illetden. Ma ebben a rekldmmal teleszort vildgban a
gyermeknevelés oromeit is jo értelemben rekldmozo nemes, emberi hirverésre is sziikség van.

- Sok anya érzékeli, hogy a gyermekneveléssel jaro, egyébként oromteli és szivesen
vallalt kotelezettségei miatt bajosabban talal munkat. Piacgazdasagban segithet-e ezen
az allam?

- Eppen a torvényhozasban lehet szabalyozni, hogy anyat a felvételkor elutasitani nem lehet,
sOt elonyben kell részesiteni, leépités esetén nem keriilhet rajuk sor. Sok hasonld pozitiv
diszkriminacioval kell a gyerekeket neveld sziiloket allasbiztonsaghoz is juttatni. Hiszen
nemcsak onmagukrél gondoskodnak, hanem nekik kiszolgaltatottakrol, ez utobbiak pedig az
orszag jovojét testesitik meg. Mindezt mérhetetleniil komolyan kell venni, mert a téma
mérhetetleniil komoly. S ezzel nemcsak a sziildket, hanem a nagysziiloket is segitjiik. Magam
mint gyakorld nagysziil6 is latom: rengeteg segitségre van sziikségiik a gyereket neveld
csaladoknak. Fontos, hogy els6sorban az 6romet jelentd segitség haruljon a nagymamakra,
nagypapakra, s ne kelljen a kis nyugdijbol még pénzzel is tdmogatni a gyereknevelést. Ez
utobbira is sok dramai példa van az orszagban.

- Ami a pénziigyeket illeti: attol tartanak sokan, hogy Magyarorszag egyfajta pénziigyi
fekete lyuk, ahonnan joval tobb pénzt szivattyuznak ki, mint amennyi mikodo tokeként
bearamlik. S a szocialis teher az allamra nehezedik.

- Még 1990-ben az Antall-kormany 21 millidrd dollar adossédggal vette 4t a szocialista
kormanyzattol az orszdgot ugy, hogy a devizatartalékok gyakorlatilag megsziintek. Az
Osszeomlast tigy kellett elkeriilni, hogy kdzben a KGST-piac is kiddlt a gazdasag mellél. A
torlesztéshez évi mintegy harommilliard dollart kellett folvenni. Emellett privatizalni kellett,
ki kellett nyitni a kapukat. Kiilfoldi téke nélkiil a nagyobb bajokat nem lehetett volna
elkeriilni. A baloldali korméanyzat négy évében azonban kialakult az a gyakorlat, hogy minden
eladd. Ez az ellenkezd véglet volt. Az Antall-, majd - mondjuk igy - a Boross-kormanynak
esze agaban sem lett volna tobbségi tulajdont, illetve dontési jogokat eladni az
energiabazisbol. Megtehettiik volna €s nalunk is jelentds deviza-bedramlést értiink volna el.
De ez volt az a pont, ahol megalljt mondtunk, mert lattuk, hogy e stratégiai dgazatokat
kiilfoldi kézbe adni rendkiviili veszély...

- Sokan amiatt aggodnak, hogy elviselhetetleniil magasra ugrik a belsé allamadossag
kamatterhe, s ez a pénz a kereskedelmi bankokat pumpalja fel, amelyek nem a
gazdasagot fejlesztik, hanem allampapirokkal foglalkoznak. Ugyanigy a multinacionalis
cégek is jol jarnak, mert a bevasarlokozpontokban a kereskedelmi eredménynek



négyszerese az ugynevezett ""pénziigyi eredmény', amelyhez az allampapirokbdl jutnak.

- A belso allamadossagot tovabb novelte, hogy a jegybank nem kamatozé adossagallomanyat
is kamatozova mindsitették €s raterhelték a koltségvetésre. Ez eleve nagyon vitatott 1€pés volt.
Ennél is nagyobb hibat kovettek el, amikor az erételjesen csokkend inflacidt - hiszen 1994-
ben 18 szazalék volt a pénzromlds - 1995-ben 28 szdzalékosra porgették fel. Ez
Osszefiiggésben van a kamatokkal. S a magas kamat bénitja a gazdasagot. Kiilfoldre szakadt
hazankfia, jelent6s bankdr nemrég arra hivta fel a figyelmet, hogy az inflacio elviselhetetlen.
A pénzromlasnak ma 10-12 szazalék koriil kellene lennie, ha az 1994-es folyamat tovabb
megy - még egy forintleértékelést is figyelembe véve!

- Pénziigyi ellehetetleniilés kozepette ma a csaladok egy része valaszthatja-e azt a thalélési
modot, melyben a pénzt egyre jobban Kkiiktatva cserekereskedelemre, oOnellatasra
rendezkedik be?

- Elsédleges a realgazdasag fejlesztése. A monetaris természetli bravirok nem ezt szolgaljak.
Ha nem jut forrds a reédlgazdasag fejlesztésére, akkor ki lesziink szolgaltatva pénziigyi
folyamatoknak. A lakossdg mar a Kadar-korszakban kitalalta a megélhetési triikkoket. Ma is
leleményesek az emberek. Folyhat cserekereskedelem, ado alol vald kibujas. Nincs korlatja
annak az alkalmazkodasnak, amelyben az emberek minden allampolgari kotelezettséget
smafunak tekintenek. Ez bizony nagyon nagy veszély. Raadasul az intézményeink nem
mukodnek. A Horn-kormany alatt dezorganizalt allapot alakult ki. Ha egy hatdésag nem tudott
intézkedni, felvisitott, hogy joghézag van. Pedig nem ez volt jellemzé, hanem a
jogalkalmazok elgydvulasa. Szétziillést figyelhettiink meg.

- Katasztrofat okozhat-e, hogy az allami tamogatasokat igénybe vevo tarsadalmi réteg
nagyobbra duzzad, mint az adéfizetoké?

- Sulyos egyensulyzavar van. A tarsadalmi kormegoszlas - a "korfa" - és a rejtett
foglalkozatas egylitt jelent hatalmas terhet a befizetés és a kifizetési kotelezettség
szemszOgébol. Egyensulyt csak ugy lehet teremteni, ha tobb lesz a befizetd és kevesebb az
egy személyre jutd befizetési kotelezettség. Akkor foglalkoztatnak szazezreket feketén, ha tal
nagy a tarsadalombiztositasi teher. Azok a koltségvetési jatékok, amelyekben egy korméanyzat
tudja, hogy hetvenmilliard forint lesz a tb-hidny, de 18 milliardokat iranyoz eld,
értelmetlenek. Megbukott az a gondolat, hogy a tarsadalombiztositdsnak vagyont kell adni,
hogy annak profitjabol fedezze a kiaddsokat. Ehhez 6ridsi vagyont kellene adni. Emellett
zrds viszonyok kozott sehol a vilagon nem szabad maganpénztarakat inditani a tb-terhek
viselése céljabol: ezt békés és bizalomteljes allapotok kozott lehet elinditani.

- Azokban a csaladokban, amelyekben a sziilok igyekeznek dolgozni, s igy adot fizetnek
be, altalaban kevés gyerek sziiletik, azokban viszont, amelyek kifejezetten a csaladi
potlékra alapozzak megélhetésiiket, boséges a gyermekaldas, éppen a kis utédok tartjak
el a sziiloket az adofizetd polgartarsak pénzébél. Ez a folyamat egyszer elemi gazdasagi
osszefiiggések miatt is tarthatatlan lesz. E veszélyt litva mondta a nagyobbik baloldali
part egyik politikusa: 6k homokba dugjak a fejiiket...

- Mert a kérdés veszélyes. Aki errdl beszél, arra konnyen aggatnak kiilonbozd jelzoket.
Nagyon gyorsan elhangzik, hogy ez csak egy rasszista elfogultsag - példaul. Jollehet a vazolt
gond nem is pontosan az etnikumok szerint oszlik meg. Véleményem szerint az a fontos, hogy
akik a koziigyekhez adoval hozzajarulnak, azok kedvezményt kapjanak. A csaladi potlék kell,
ez természetes. De azon feliil a kozszolgaltatasokhoz hozzajarulok kapjanak kedvezményeket,
mert a gyerek - bar ezt nem ildomos mondani - beruhazas. A jovobe valo befektetés, aminek
terheit nem lehet csak a csalddra héritani, mert az egész tarsadalom érdekeit szolgélja. Ha ott
sziiletnek gyerekek, ahol adodbefizetés torténik, a nevelés kulturalis és szocialis feltételei
altalaban kedvezObbek. Ami pedig azt a sokat emlegetett vadat illeti, hogy a csaladi potlék



bemegy a kocsmaba: nagyon helyeslem azon oOnkormanyzatok gyakorlatat, amelyek a
segélyeket nem készpénzben, hanem ruhdban, ¢lelmiszerben kozvetleniil a gyerekekhez
juttatjak el. Ehhez is hatarozott kormanyzas kell. Valoban, ahogy a szocialista politikus
mondta: homokba dugott fejjel nem lehet kormanyozni. Vallalni kell a bajok kezelését is. Ha
egy orszag egészségi allapota olyan, mint hazankban, akkor vallalni kell a kotelezo
sziirdvizsgalat elrendelésével jard fesziiltséget. Ez is egyfajta nemzetmentés. Persze, erre is
konnyen kitalaljak az allamtalanitas hivei, hogy talzott a kdzponti beavatkozds az egyén
életébe. Pedig egy nemzet egészségi allapota nem tekinthetd maganiigynek

- Hasonlo jellegii intézkedéssorozatot var a tarsadalom egy része a keletrol valo illegalis
és legalis bearamlas megallitasara is. Bevezethetjiik-e e tekintetben az eurdpai normakat
még az EU-csatlakozas elott?

- Az idegenrendészeti torvény, amelyet mi, az els polgari kormany tagjai terjesztettiink eld
még az évtized elso felében, szerintem jo torvény. Alkalmazasa azonban attol fiigg, menyire
hatarozottan torténik. Magyarorszag nem lehet betelepiilési hely. Magyarorszagot meg kell
ovni attol, hogy a kivantnal tobb kiilfoldi érkezzen ide, mert az orszag eltartoképessége €s sok
minden egyéb ezt nem teszi lehetové. Akit be kell fogadni, az a magyar. Ha ide kivan jonni,
ehhez joga van, ugy, mint barmelyikiinknek. Ellenben, miutan szerte Europaban majd minden
orszag védekezik, itt ugy kell vezényelni azt a szervezetet, amelyik az idegenrendészetet
végzi, hogy sokkal nagyobb szigor érvényesiiljon. Ez nem vét a liberalizmus eszménye ellen,
mert akkor az Amerikai Egyesiilt Allamok vét a legjobban a liberalizmus ellen, a kvotaival.

- A sok nyitott kérdést hagyo Nyirfa-iigyben az Informacios Hivatal keleti tajékozodasa
meggyengiilt. Mivel jarhat egy orszag hirszerzésének megingatasa?

- A Horn-kormanyt nem véletleniil kértem a parlamentben: ne ziillessze a titkosszolgalatot a
partszolgalat szinvonalara. A legstulyosabb baj a magyar hirszerzés hitelének tonkretétele,
elbizonytalanitasa. Nagyon jo erdk keriiltek el ez ligy kapcsan az Informaciés Hivataltol, ami
azért gond, mert vilagszerte az ilyen szolgalatok nevében benne van az "intelligencia" sz6. Ez
ehhez a munkdhoz valdban fontos, ¢és a hivatal meg is felelt ennek a kovetelménynek. Ami ott
1990 ota felépiilt - uj modszerek hasznalata, a kifejezetten magyar érdekek szolgalata - utobb
Osszeomlott. Alkalmatlan emberek keriiltek fontos pozicioba. Mindezek mdgott az akkori,
1998 maéjusa eldtti feliigyeld miniszter kornyezetének hatalmi toérekvései alltak. Sajnos, a
felelost igyekeznek épp abban keresni, aki teljesitette ténykeresd kotelességét. Nevetséges,
hogy a katonai ligyészség vadat emelt.

- A rémbhirek itthoni mar "illegalis rezidenciakrol", sot titkos fegyverkereskedo irodarol
is szoltak. Fontos-e cafolni ezeket?

- Rémhirek mindig terjednek, és nem biztos, hogy valamennyi igaz. Az akkori Koézponti
Biniildozési Igazgatdosag munkatarsainak ugyancsak fott a fejiik, mert valahany nagyobb
tigyben szocialista érdekeltségek felé iranyulhatott volna a nyomozas. Nem kétséges, hogy
pressziokat gyakoroltak rajuk. Igy az orszagban a jogrendiség elve azért nem érvényesiilt,
mert nem erre szocializalodtak azok, akik ma gatlastalanul vették fel a telefont a
kormanyhivatalban vagy a partszékhazban, és beleszoltak rajuk nem tartozo ligyekbe, és nem
is értették, hogy ez miért ba;.

- A baloldali partokban végbement gyors meggazdagodasok kozott a polgarok tag
osszefiiggéseket sejtenek. Rendezni lehet-e a bajt tarsadalmi megrazkodtatas nélkiil?

- Ennél sokkal kisebb a dilemma. A bilin az biin, fliggetleniil attdl, ki kovette el. Ha maskor
nem, a Tocsik-ligy kapcsan, amely még idejében volt, a Szocialista Part vezetdinek nagyon
keményen ol kellett volna szamolni mindazokat az dsszefonddasokat, amelyek a politikusok
¢s bizonyos gazdasagi vallalkozasok kozott vannak. Ezek fennmaradasa ugyanis alapot adott



val0s, de valotlan hireknek is. Nem elég, ha levaltjak azt az alelnokot, aki nagyobb gazdasagi
birodalom szervezdje. Azt a taktikat alkalmazta a Szocialista Part - jellemzd, hogy ehhez
szekundalt a Szabad Demokratak Szovetsége -, hogy akarmilyen vad hangzott el, elkezd6dott
az ugyet jelentéktelenitd nyilatkozatsorozat. A vizsgalobizottsagok eleve eredménytelenségre
itéltettek. Itt lappangott vilagunkban a torvénytelenség. Visszatért az a kozfelfogas, hogy nem
a jog vezérli a tarsadalmat, hanem az informalis kapcsolatok héloja. Ez talmutatott azon, hogy
egy egykori agit. prop. titkdr ma nagyon gazdag ember, és senki nem érti, hogy ennyi id6 alatt
hogy lehetett ekkora vagyon folhalmozni. igy elziillik a kozélet. Valamikor brezsnyevi
apalynak hivtak az ehhez hasonl6 allapotot.

- Cs6dot mondott a kozbiztonsag megerdsitése, s az emiatti frusztraciot tobbek az idés
emberek elleni follépéssel igyekezett tompitania beliigyi tarca 1997 novemberében a
gazdatiintetésen. A rendorség iranti bizalmat hosszabb idére is megingathatta-e a
politikusi hiba?

- Ahhoz, hogy a rend6rség miikodjon, egzisztencidlisan stabilizalni kell. Am 1995 és '96
fekete esztendejében gy gondoltdk, hogy pénziigyileg mindent meg kell nyesni. A jo
értelemben vett renddrtudatot megsemmisitették, holott 1993-ban a biincselekmények
csokkenése mutatta: lehet eredményeket elérni. Sajnos, az 1ddkozben elment kivalo
rendoroket mar nem lehet visszahozni. Emlékezzen vissza a két kormanypart kozotti
rivalizdldsra: a KBI-t eldszor a Miniszterelnoki Hivatalon beliil akartdk létrehozni. Ez
onmagaban is abszurd. Aztan lett beldle egy a hierarchiaban tisztazatlan helyl szervezet, ami
ugyan mitkodot, de korlatokkal.

- Mit iizen a tarsadalomnak az, ha egy beliigyminiszter 1997 novemberében Kkijelenti,
nem alkalmaztak erdszakot, s az emberek ugyanabban a televizioban perceken beliil
latjak az eroszak alkalmazasat?

- Ezt a politikai demonstraciot nem lehetett sziikebb értelemben vett renddri kérdésnek
tekinteni. Sokkal nagyobb volt a politikai kihatdsa. Megjelent kétszaz id6s ember a nem
engedélyezett gyiilekezésen. Torvényeink fontos alapszabdlya az aranyossag elve. Még ha
nem pontosan azonos is a demonstracio a bejelentettel, akkor is politikailag mérlegelni kell,
érdemes-e az oszlatast alkalmazni. Visszhangja mindig negativ: még a baratsagos televizio
sem fog olyan képeket vetiteni, amelyek teljesen ellentétesek a valosadggal. A négy
infarktuson atesett Pongratz Gergelyt nem lett volna szabad megbilincselni, mar csak azért
sem, mert nem két méter magas, kigyuart izomzatl ficko, akit csak igy lehet megfékezni. Mar
a tiintetés betiltasaban felismerhetd volt a félelemtdl vezérelt tulreagalasi hajlam. Ez az, ami
megbocsathatatlan. Es nagyon hidnyzott az el nem hangzott "sajnalom".

- Am folyamatos volt a sikerpropaganda. Igy a seregnyi polgar ma sem tudja példaul,
hogy az energiaszektor feletti rendelkezést kiilfoldi kézbe adta a Horn-kormany. Bajt
okozhat az emberek alultajékozottsaga?

- Errdl eszembe jut, hogy volt Horn Gyula miniszterelnok urral egy televizids beszélgetésem,
s ott kijelentette: annyit szerepelhetek én is a televizidban, mint 6... Nekem idom se lett volna
annyit szerepelni. Olyan egyoldali volt a szerepeltetése, s az elfogultsag e tekintetben oly
egyértelmiien latszott, hogy tulajdonképpen még sincs ra magyarazat. Messze tullépte a jo
izlés hatarat. Rendben van, hogy a kormanyfo fontosakat mond Lajosmizsén és mashol, de
fontosabbnak tlind rendezvényekrdl egyaltalan nem kaptak hirt az emberek.

- A baloldali tajékoztatasban sokat beszéltek az energiaiar-kompenzaciorol, am csak
keveset arrol, hogy példaul kilenc- és fél milliard forintot kellett kidobnunk az ablakon
egyetlen éven beliil a Budapest Bank rossz privatizalasa miatt. Birésag elé lehet-e allitani
ezért valamikor a felelost?



- Ebben az iigyben Medgyessy Péter pénziigyminiszter a maga visszafogott modjan
nyilatkozott egyszer igy, egyszer Ugy. Hogy a Budapest Bank koril alapvetéen nem
stimmeltek a dolgok, az mar akkor is egyértelmi volt. Am ettdl a kérdéstdl fiiggetlentil is
tudni kellett volna, hol huzdédik a bankprivatizacidé mértékének egészséges hatara. Az
energiaprivatizaciobdl latjuk, a fold kérdésében még vildgosabban kitlinik: nem ismerik fel
azokat a korlatokat, amelyeket még legalabb 6t évig Magyarorszagon nem léphetnének at a
tulajdon elidegenitésében. Ami a foldtulajdont illeti: bizonyos tsz-elndkcsoport nagyon
ambicionalta a tarsasagok foldhoz juttatasat, s gondolom, sok millidrdos hitelkibocsatasokbol
vasaroltak volna tulajdont.

- A foldtulajdonrol nem is abrandozo csaladok biztonsaga a kozbiztonsag tekintetében is
megingott. Ezen sokan is javitani szeretnének. Van-e esély erre?

- Magyarorszagon elborzasztd blincselekmények torténtek. Mégsem erre hivom fel a
figyelmet, hanem a potencialis biindzok szamanak nagyaranyt novekedésére: az amatdr
blinozésre. Az a koriilmény, hogy a baloldali kormany négyéves miikddése nyoman
ugyszolvan nem kellett tartani a biintetéstdl, sok konnyelmli embert, fiatalt, szeszfogyasztot
atlokott azon a ponton, amelyen tul biincselekménytdl sem riadt vissza. Ezért voltak azok a
rablasok, amelyeket diszkobol tdvozva otletszertien kovettek el fiatalok, akik kiilonben nem
hajlamosak a bilindzésre. Ennek sulyossagat fokozta, hogy amig profi biin6z6 ha betor,
altalaban elkeriili, hogy gyilkoljon is. Az amatér viszont ijedtében konnyebben ragadtatja
magat erre: nem tudja, hogy adott szitudcidban hol a hatar. Mindez olyan kozallapotok kozott
alakulhatott ki, amelyben mindennapi tapasztalat volt, hogy nem kell tartani a
kovetkezményektdl. Ilyen kozérzet stlyosabb a baloldal altal elterjesztett korrupcional, a
robbantdsos leszamoldsoknal, mert todmegesen teremthet a koznyugalom szempontjabol mar
kibirhatatlan helyzetet.

- Miképpen lehet a balkanizalodas négy éve utan rendet, biztonsagot teremteni?

- Tal azon, hogy a renddrség biidzséjét nem lehet tovabb zsugoritani, s6t ndvelni kell a jol
képzett, bator, a rend mellett szilardan elkotelezett rendérok jovedelmét, folytatni kell az
Antall-kormany altal meghirdetett Orsprogramot, amelyet a baloldali kormanyzat sajnos
leallitott. Oriasi 1élektani jelentdsége van mind a becsiiletes polgarok, mind a biindz6k
szemsz0gébol annak, hogy egy-egy faluban rendor, st renddri szervezet posztol, naponta az
utcan megjelenik, ha barmi torténik, lehet kinek szo6lni, és az gyorsan, hatarozottan intézkedik.
Még ennél is fontosabb, hogy a mindenkori kormanyzat egyértelmiien fejezze ki: a bilinnel
szemben 4ll, s nem tamogatja azt. A liberalis belligyminiszter idejében ez sajnos nem volt
egyértelmil, s ennek kovetkezményei még hosszu ideig stjtjak a békés polgarokat.

- Annyi balszerencse kozt, oly sok viszaly utan mi adhat-e életkedvet, vonzo jovoképet a
hazaban é16, s életiiket becsiiletesen végigvinni akaro, 6nmagukat és csaladjukat sajat
munkajukbo6l, s nem a polgartarsaktél kapott segélyekbél fenntartani kivano
embereknek?

- Gondoljon csak az 1956-0s szabadsagharc utani hetekre, honapokra: akkor viszonylag kis
kockazattal el lehetett hagyni az orszagot és sokan éltek is a lehetdséggel. A legtobben
azonban itthon maradtak, mert érezték, hogy ez a hazajuk, 6k csak itt lehetnek itthon, itt
szabott rajuk feladatot a sors. A jol képzett fiatalok is itt talaljdk meg leginkabb
boldogulasukat, mert ezt a nyelvet, ezt a kultarat, ezt a tajat ismerik a legjobban. Batoritast
adhat, hogy a tarsadalmat elkedvetlenitd hatalmi nyomas véget ért, és emberibb,
baratsagosabb kozegben ¢élhetnek gyarapodhatnak a csaladok, jobb esélyeket teremthetnek
maguknak a fiatalok.




Dél Eszak ellen

Pecze Zoltan katonai szakérto szerint etnikai konfliktusok
sulyos kihivast jelenthetnek a jovoben

Hazankra a menekiiltaradat - mas szoval a migrdcios nyomds - veszélye leselkedik. Noha a
fejlett tarsadalmak ma a médiaval, a bankokkal vivjak meg haboruikat, a helyi jellegii
fegyveres oOsszecsapasokra mindenképp fol kell késziteni a Magyar Honvédséget. Pecze
Zoltan, a negyvenegy éves kozgazda a brit King's College-ban tanult katonai ismereteket,
miutan az Antall-kormany idejében allamtitkar-helyettesként miikédott a védelmi tarcanal. A
haromgyerekes csaladapa a tarsadalom jovdjének formaldsaban a fiitott szenvedélyeknél a
higgadt elemzést és a gyors cselekvést latja hatasosabbnak.

- A tarsadalom eloregedésének veszélyét sokan még nem ismerték fel. Akik tisztaban
vannak vele, azok tobbféle okbol hallgatnak. Hasznalhatnak-e barmit is a leirt,
kimondott figyelmezteté szavak ma, amikor a kereskedelmi radiokban és televiziokban a
gondokat elhallgato ""happy" stilusnak van piaca?

- Faradhatatlanul kell irni €s beszélni a népesedési kérdésérdl, a csaladrol, a magzati életrdl és
az abortuszrol. A torténelem ismer szamos erkolesi fordulatot, amit "gazdasagon kiviili
eszkozokkel" értek el, elég, ha a kereszténység sziiletésére gondolunk. Tudatositani kell az
emberekben a népesség fogyasanak ¢és eloregedésének kovetkezményeit. Nem lesz, aki a
nyugdijukat fizesse, még akkor sem, ha az ugynevezett "tokefedezeti elvii" rendszerbe 1épnek
at, hiszen munkaerd nélkiil semmilyen befektetésnek nem lesz hozama, az allamkotvényeknek
¢és a részvénynek sem.

- Ezt a kovetkezményt sokan sejtik elére, mégis homokba dugjak a fejiiket a politikusok
is, vagy éppen kormanyzati idejiik alatt épitett szazmillios villijukba menekiilnek.
Lehet-e a civil szférabol hatasos kezdeményezést inditani?

- Szo0lni kell itt egy tényrdl, ami kevesek eldtt ismert, ez a nyugdij €s a gyermekszam kozotti
Osszefliggés. Egy orszagban akkor kezd erdsen csokkenni a sziiletések szama, amikor
altalanossa valik az oOregségi nyugdij. Akkor, amikor az emberek mar nem sajat
gyermekeiktol, hanem az allamtol, vagy egy nyugdijintézettdl varjak oregkoruk biztonsagat.
Vagyis sokan tulajdonképpen arra szamitanak, hogy majd masok gyermekei tartjak el oket
oregkorukban. A nyugdijasok szdmanak novekedésével és az aktiv kortiak szamanak
csokkenésével ez a rendszer elobb-utdbb felborul. Egy athidalé megoldés van, amit a gazdag
nyugati orszagok alkalmaznak, melyek kiilfoldon, példaul a fiatal népességli azsiai
orszagokban fektetik be a nyugdijalapok pénzét. Hosszl tavon viszont ez is azt eredményezi,
hogy a téke oda vandorol, ahol a népesség van, s végiil az eloregedd orszagok menthetetleniil
lemaradnak a gazdasagi versenyfutasban.

- Ha ide vandorolnak be szamosan a tavol-keletrél vagy a Balkanrol, azoktol az
emberektol varhatjuk-e, hogy a kozteherviselésben részt vallaljanak?

- Oszintén kell szolni a bevandorlassal jard kockéazatokrol is. Tudjuk ez kényes kérdés. A
tapasztalat azt mutatja, hogy a tobbnemzetiségii, tobbkulturaju tarsadalmakban gyakran
keletkeznek konfliktusok az etnikai csoportok kozott. Nem feltétlentil azért, mert az egyik
etnikum csupa rossz emberbdl, a masik pedig csupa jo emberbdl all, hanem azért mert
kiilonboznek. Kiilonbozd az életritmusuk, a zajszintjiikk, a szokdsaik, az erkdlcseik.
Tudomasul kell venniink azt, ha Magyarorszag a népességfogyas kovetkeztében
bevandorlokat fogadd orszagga valik, akkor a jovoben a mainal konfliktusosabb



tarsadalomban fogunk élni.
- Mit diktal a bolcs elorelatas?

- A legfontosabb kovetkeztetés mindezekbdl az, hogy a jovében az fog jol jarni, akinek
gyereke, mégpedig tisztességesen nevelt gyermeke van. Mert a jovo Magyarorszagan, amit a
szétes6 nyugdijrendszer, etnikai konfliktusok és novekvd blinzés jellemez majd, azok az
oregek lesznek anyagi ¢€s fizikai biztonsagban, akikre sajat csaladjuk vigyaz. A maganyos,
elszegényedd oOregek blinozok aldozataiva valnak. Ez az, amit nagyon sokszor el kell
mondani.

- A veszélyek egy részének elharitasaért a harmadik évezredhez kozelitve lehet-e,
érdemes-e a pénzt mell6zo gazdasagi tulélési technikakat finomitani, elterjeszteni?

- Feltétleniil érdemes. Nem lehet és nem is érdemes mindent piaci alapon megszervezni.
Nézziink két csaladot. Az egyikben az apa is €s az anya is dolgozik. A gyerekeket reggel
elviszik az 6vodaba, ahol valaki fizetésért vigyaz rajuk egy intézmény keretében, gondnokkal,
mosodaval, konyveléssel. A nagymama egy Oregotthonban van, ahol valaki fizetésért vigyaz
ra, egy intézmény keretében, megint csak gondnokkal, mosodaval, konyveléssel. A masik
csaladban az anya otthon van, vigyaz a gyerekekre és a nagymamara. Elvégzi azt a munkat,
amit egyébként két apparatus végezne, és kozben mind a nagymama, mind a gyerekek sokkal
jobban érzik magukat. Az esetek toObbségében ez utdbbi megoldas olcsobb is. Lehet, hogy ez
pénzben nem jelenik meg, mert amig az dvoda és az dregotthon kap allami és onkormanyzati
tamogatast, addig a f6allast anyasag nem kap kelld elismerést. Olyan csalddtamogatasi-, ado-
¢s nyugdijrendszerre van ezért sziikség, amelyik adokedvezményben elismeri a csaladban
végzett munkat, azt, ha egy anya magara vallalja a gyermekek és az Oregek gondozasat és
ezaltal mentesiti az onkormanyzati intézményrendszert.

- A csaladok kozotti pénzkimélo cserékre milyen lehetdségek nyilnak?

- A csaladi munkamegosztason kiviil nincs nagy teriik a pénzt mell6z6 tulélési technikaknak.
Egy iparosodott tarsadalomban nem lehet onellatasra berendezkedni. A piramis elvén mikodo
technikak, példaul az ugynevezett "Multi-Level-Marketing" modszerei - az Amway ¢és tarsaik
- sem nyujtanak redlis alternativat. Munkahelyeket kell teremteni, és olyan képzést adni az
embereknek, ami versenyképessé teszi Oket.

- Van-e esély arra, hogy segélyezés helyett adokedvezményekkel adjon lehetéséget az
allam a csaladok gyarapitasara?

- Természetesen van. A legtobb allamban jar adokedvezmény az eltartott gyerekek utan.
Nélunk is volt, amig az MSZP-SZDSZ kormany el nem torolte a személyi jovedelemaddban
figyelembe vehetd kedvezményt. Stlyos igazsagtalansag, hogy Magyarorszagon nem veszik
figyelembe azt, hany embernek kell megélnie ugyanabbdl a jovedelembdl. Ha valaki disznot
tart, akkor a takarmany arat koltségként szamolhatja el. Ha valaki embereket nevel - akik
mellesleg a jov6 adofizetd polgarai lesznek -, az nem szamolhat el utdnuk egy fillért sem.

- Adokedvezmény helyett segéllyel oldja meg az allam a csaladtamogatast. Ezt meddig
birja az allamkassza?

- A jelenlegi segélyezési rendszer olyan sziilokhoz irdnyitja a segélyeket, akik képtelenek
gyermekeiket megfeleld szinvonalon felnevelni. Ha egy gyermek csak azért sziiletik meg,
mert az anyja a csaladi potlékra spekuldl, akkor aligha fogja megkapni azt a nevelést és
iskolaztatast, ami 6t felnott kordra a tarsadalom hasznos tagjava tehetné. Statisztikdk
bizonyitjak, hogy ma a gyermekek fele a létminimum alatt él. Ma nem ott sziiletnek a
gyermekek, ahol megfeleld koriilmények varnak oket, €s ahol hasznos polgarokat nevelnének



beldlik. A gyermekek utan jaré adokedvezmény a munkajovedelemmel rendelkezd
csaladokat segitené a gyermekvallalasban. Azokat a csalddokat, ahol megvannak a feltételei a
gyermekek megfeleld szinvonalu felnevelésének. A kedvezménynek azonban tobbnek kell
lennie par szaz forintnal. Az igazsagos az lenne, ha az add alapja a csalad egy fore eso
jovedelme lenne. Igy azok a csaladok, ahol tobben élnek ugyanakkora jovedelembdl,
kevesebbet adozndnak.

- Csak pénzkérdés a gyerek?

- Demagoég az az érv, hogy a csaladtdmogatasoknak nincs hatasa a sziiletések szamara, mert
éppen a gazdag orszagokban van a legkevesebb gyermek. A legjobb ellenpélda Svédorszag.
Ott is, mint minden fejlett orszagban, jelentkeznek a sziiletésszamot csokkentd tényezok, a
valtozd értékek, a kevesebb hazassag, ¢és igy tovabb, mégis a 90-es években sikeriilt a
sziiletésszamot a reprodukcios szint kozelébe tornaszni a rendkiviil 6sztonz6 csaladpolitika
segitségével. Ott olyan kedvezoek a juttatasok, hogy a sziilok gy érzik, kar lenne kihagyni
ezeket.

- Ha Kkevés gyerek sziiletik, mely 1épésekkel kezdédhet az orszag katonai védelmének
megerositése?

- Igazi demokratikus polgari ellendrzést kell teremteni, ahol a parlament, ezen beliil az
ellenzék joga nem korlatozott. Meg kell erdsiteni azt a civil szakértéi kort - a
kutatéintézetekben, a szaklapokban, a tarsadalmi szervezetekben. Ez a kor képes a civil
tarsadalom keretein beliil megvitatni a honvédelem kérdéseit.

- Miért fontos ez?

- Mert ma még a politika irant érdekl6do tarsadalom is szinte hatat fordit a honvédelemnek.
Arrol még szoktak nalunk vitatkozni, hogy szerezhessenek-e kiilfoldiek foldtulajdont
Magyarorszagon, vagy kell-e nekiink dunai vizlépcs6. A honvédelmet azonban, még a
politikdban aktiv civilek is rdhagyndk a katondkra. Pedig most kell eldonteniink, milyen
szinten akarunk betagozodni a NATO-ba. Ugy, hogy a Magyar Honvédség alkalmatlanna
valik az onallo tevékenységre, és csak részfeladatokat lat majd el a NATO-n beliil, azaz
szakosodnank bizonyos teriiletekre (példaul a Bosznidban jol bevalt magyar miiszaki
alakulatokra), de lemondanénk a koltséges légierérdl és Magyarorszag 1égvédelmét teljesen a
tobbi NATO allam repiildire biznank. Vagy ugy, hogy fenntartunk egy kicsi, de teljes
hadsereget sajat légierdvel és szarazfoldi csapatokkal, olyan hadsereget, amely adott esetben
onallo tevékenységre is képes. Barmelyik utat is valasztjuk, végre nagyon hatarozott Iépéseket
kell tenni a hivatasos hadsereg megteremtése felé. Tovabb mar tarthatatlan az az eljaras, hogy
a kormany a valasztasokra vald kacsintdssal csokkentgeti a szolgalati id6t. Most 12-rdl 9
honapra, a kovetkezd valasztasoknal talan 9-rél 6 honapra, €s igy tovabb. Egy hataron tal mar
nem lehet az ilyen kiképzést komolyan venni. Fel kell allitani egy dnkéntesekbdl allo allando
hadsereget, amely képes a NATO-n beliili feladatok ellatasara. Emellett viszont tovabbra is
kotelezni kell minden sorkotelest egy hat hetes alapkiképzésre.

- Mi lenne ennek az értelme?

- A kis 1étszamu hivatasos hadsereg elegendd lenne a NATO-miveletekben valo részvételre -
békefenntartasra, és igy tovabb. A sorkotelesek alapkiképzése viszont megteremtené az
alapjat egy olyan haderdnek, amelynek a felallitasara csak az orszag 1étét veszélyeztetd
konfliktus esetén keriilne sor. A hathetes alapkiképzés sokkal intenzivebb lehetne és sokkal
kisebb terhet rona a tarsadalomra, mint a mai felemds rendszer. Hat hétig kotelezni lehet a
munkaltatokat, hogy tartsdk fenn a sorkotelesek allasat, igy azok nem vdalnanak
munkanélkiilivé. A nemzetkozi helyzet kiélezddése esetén, az igy kiképzett tartalékosok koziil
lehet majd tovabb képezni azokat, akik egészségesek, ¢és akikre ténylegesen sziikség lesz az



adott helyzetben. A mai koriilmények kozott mar nem lehet fenntartani azt a hideghdbortra
jellemzd tomeghadsereget, amit békében a tobb éves katonai szolgélatot teljesitd sorkotelesek,
habortuban pedig a napok alatt mozgoésithat6 tartalékosok toltottek fel. A hideghaborut koveto
idészak sajatossaga, hogy Europaban mar nem kell szamolni az 1962-es kubai
rakétavalsaghoz hasonld konfliktusra, amikor a NATO és a Varsoi Szerzodés szemben allo
hader6i 6rakban mérték a teljes harckésziiltség eléréséhez sziikséges 1d6t. Ma sem zarhato ki
Eurdopaban egy haboras konfliktus, ennek kialakuldsdhoz azonban id6 kell. Jugoszlavia
szétesésének folyamata példaul két év alatt - 1989-t6l 1991-ig - jutott el a fegyveres
Osszecsapasig. Ez a két év elegendd volt a szlovének és a horvatok szamara, hogy szinte a
semmibol gyoztes hadseregeket teremtsenek.

- Erdemes-e hazanknak, kozepes nagysiagi orszagnak egyaltalin hadsereget
fenntartani?

- Gyakran teszik fel ezt a kérdést, a valasz pedig egyértelmii igen. A kis hadsereg is hadsereg
¢€s egy torténelmi pillanatban dontd szerepe lehet egy nemzet €letében. Nézziink egy konkrét
példat. A kicsiny, kétmillié lakosu Szlovénianak, mint Jugoszlavia egyik tagkdztarsasaganak
nem volt hadserege. Az elszakadasi folyamatban, mintegy a "fii alatt" létrehoztak egy néhany
ezer fObdl allo6 onvédelmi erdt, aminek természetesen se légiereje, se nehézfegyverzete nem
volt. Mégis, 1991. juniusaban, a fliggetlenség kikialtasat kovetd hetekben dontd szerepe volt a
Szlovén hatarszakaszon 1év0, a jugoszlav erdk altal ellenOrzott hatarallomasok fegyverrel
tortént elfoglalasaban. Az, hogy néhany tucat haldlos aldozat 4ran a szlovének urai lettek sajat
hatarallomasaiknak, 1étfontossagu volt a szlovén szuverenitds szempontjabol. Természetesen
a szlovén fliggetlenség elnyerésében nagy szerepet jatszott a Jugoszlav foderacid altalanos
valsaga ¢s a kedvezd nemzetkozi helyzet, de sziikség volt sajat fegyveres erore is.

- Komolyan gondolja, hogy hat hét alatt kiképzett katonakkal komoly védelmet tudnank
nydjtani hazanknak?

- Amikor a magyar honvédelem feladatair6l gondolkodunk, akkor sem kell feltétleniil egy
totalis vildghaborut feltételezniink. A legtobb fegyveres konfliktus tigynevezett "korlatozott
habor", ahol a fegyveres erdt a politikai nyomasgyakorlas céljabol alkalmazzak, ahogy
Clausewitz irta "a habori a politika folytatdsa mas eszkozokkel". Kiilonosen igaz ez a
hideghaborat kdvetéen, amikor egy nagy konfliktus helyett t0bb kisebbel kell szamolni. A
haderd legfébb értelme az elrettentés. Egy komoly, iitéképes haderdvel rendelkezd orszaggal
nem torténhet meg az, hogy az egyik szomszédja egyoldalian eltereli a hatarfoly6t, mint
ahogy az veliink megtortént.

- Az 4j kormany a vezérkart a védelmi tarcaba akarja integralni. Ez a szandék egyszer
mar beleiitkozott az allamelnoki ellenallasba. Fennall-e most is ez a veszély?

- Nem 4all fenn. Ez minddssze technikai jellegli kérdés. A vezérkari fonoknek a
minisztériumban olyan statust kell teremteni, amely egyenld a politikai €s a kozigazgatasi
allamtitkaréval. Lehet, hogy ez kisebb alkotmanymodositast igényel.

- Tisztazni kell-e, hogy ki a magyar hadsereg foparancsnoka?

- Bzt egyértelmien tisztazta az Alkotmanybirosadg 1991-ben sziiletett hatdrozata. A végrehajto
hatalom feje az, aki békeidében iranyitja a hadsereget. Tehat a miniszterelnoktdl indul az
utasitaslanc. S halad a honvédelmi miniszteren keresztiil a vezérkari fon6khoz. Az allamelndk
funkcidja reprezentativ jellegii.

- Varhato-e, hogy most is hatalmi utévédharcok lesznek a hadsereg koriil, miként a
kilencvenes évek elején voltak?



- Ennek nem latni jeleit, mert most egész mas a helyzet. Az elmult nyolc év alatt a vezérkar
modernizalddott. Most olyan tabornokokbdl all, akiknek tobbsége amerikai, angol vagy mas
NATO-tagorszagok katonai intézményeiben tanultak.

- De ugyanaz az érdekszovetség, amely miatt az Alkotmanybirosagnak a kilencvenes
évek elején konkrétan ki kellett mondania, ki vezeti a hadsereget, ma is fennall, s az
akkor konfliktusba keveredett személy ma is ugyanazt az allami poziciot tolti be.

- A helyzet mégis mas, mert az 1993 végén elfogadott honvédelmi térvény rendezte az akkor
vitatott kérdéseket. Amikor a taxis blokad idején Goncz Arpad allamelndk beavatkozott a
torténésekbe, és megeldlegezéen meg akarta akadalyozni a hadsereg folhasznalasat, holott
nem volt ilyen szdndék a kormany részérél, még nem voltak tisztdzva jogi kérdések. Az
emlitett honvédelmi torvény és az ehhez kapcsolodd alkotmanymodositds azonban mar
egyértelmii helyzetet teremtett.

- Még csak most vetddik fel, hogy a vezérkart a minisztériumba kell integralni, s annak
idején ezt is megakadalyozta Goncz Arpad.

- Annak elézménye, hogy 1989-ben még a Németh-kormany vélasztotta el a vezérkart a
honvédelmi minisztériumbol, mivel mart lattak, hogy el fogjak vesziteni a valasztasokat, s
ugy gondoltak, otthagynak a demokratikus kormanynak egy Kkicsi, reprezentativ
minisztériumot, de a fontos dontési jogokat a vezérkarhoz helyezik, s ezt a koztarsasagi elnok
ala rendelik. Franco haldla utan ugyanezt a triikkdt jatszottak el Spanyolorszdgban. Az Antall-
korméany harom évig kiiszkodott ezzel a kérdéssel, noha 1991-ben az Alkotmanybirosag
emlitett hatdrozata sokat segitett. Végiil 1993 decemberében a valasztasok kozeledtével
hatparti konszenzussal sikeriilt a fesziiltséget rendezni. Akkor minden part arra szamitott,
hogy kormanyra fog keriilni, illetve ott fog maradni. Addodott a kegyelmi idOszak, amikor
mindenkinek érdeke volt, hogy egyértelmii jogi helyzet alakuljon ki. A Boross-kormany 1994
s ebbdl szamtalan zavar keletkezett: a parhuzamossagokat ugyanis a NATO-partnerek mindig
furcsalltak.

- Most megint nincs kegyelmi allapot. Mibdl gondolja, amiben Fiir Lajos falba iitkozott,
most Szabo Janos tart ajtot talal?

- Most valtozott a kormany szerkezete. Meger6sodott a miniszterelnoki hivatal. A polgari
ellenérzést mar ennek tudatdban kell végiggondolni: eggyel tobb szereplé Iép be az
iranyitasba. Tehat a vezérkar és a Honvédelmi Minisztérium mellett a Miniszterelnoki
Hivatalban is mukodik egy allamtitkarsag, amely a biztonsagpolitikaval foglalkozik. A
miikddést e logika szerint kell Gjragondolni.

- A kormanyprogram Kkilatasba helyezi a nemzetbiztonsagi fétanacsadé munkaba
allitasat is, ambar a kormanyzas els6 honapjaiban ennek megnevezése elmaradt. Eggyel
tobb irdasztal erositi-e a kiszolgaltatott orszag biztonsagat?

- Tobbrdl van szo, mint irdasztalrol. A Miniszterelnoki Hivatal minden tirca irdnyaban
folallitotta a tiikor-referatirakat. Azzal a céllal, hogy a miniszterelnokot a kozeli munkatarsai
sokkal jobban {0l tudjak késziteni bizonyos tarcakérdésekben. Németorszagban ez a rendszer
jol mukodik, igy valdszint, hogy a biztonsag kérdéseiben is hatékony lesz az 0j rendszer.

- Uj honvédelmi alapelvek lefektetését is fontosnak tarjak a polgari partok. Pedig a
valédi alapelvek évezredesek egyfelol, masrészt a mai haborukat tévécsatornakkal,
bankokkal, multinacionalisnak mondott vallalatokkal, a tavol-keletrdl valo betelepitéssel
vivjak a nemzetek.



- Ezzel a bedllitassal egyaltalan nem értek egyet. A nemzetek kozotti harc a hatarainkhoz
kozel, példaul Koszovoban a leges-leghagyomanyosabb modon: fegyverekkel €s erdszakkal
kezdodott, s folytatodott. Barmennyire is torekszik az emberiség arra, hogy ezt kikiiszobdlje,
nem sikerilt. Kiszamithatatlan, tobbpolust helyi haborukkal szinezett vilagban éliink. Ami a
gazdasagi eszkozoket, a médiat illeti: a fejlett orszagok esetében valoban ezek vették at a
szerepet. Olyan erds Osszefiiggések vannak a japan, az amerikai és a nyugat-eurdpai
gazdasagok kozott, hogy a konfliktusok fegyveres kezelése fol sem meriil. A periféridn
viszont ugyanez nem lathato. Mi a fejlett "mag" és a periféria kozott vagyunk. A Balkan
egyfajta eloretolt konfliktusforras. Ezért a honvédelmi vagy biztonsagpolitikai alapelveket
ujja kell formalni. Ma mas a helyzet e tekintetben is 1993-hoz képest. Akkor a NATO-
tagsagért dolgoztunk, de még az sem volt vilagos, hogy bdvitik-e egyaltalan az észak-atlanti
szOovetséget. Tehat az 1993-as alapelvekben sok minden nyitva maradt, s Iényeges elemek a
lehetd legaltalanosabban vannak megfogalmazva. Mara elddlt, hogy nem semleges orszag,
hanem NATO-tagorszag biztonsagpolitikajat kell megalkotnunk.

- Most hivatalosan is felszinre Keriilt, hogy ha nem is az 6n altal javasolt hat hétre, de
hat honapra Kkellene csokkenteni a katonaidét. Mikozben a hivatasos sereg legfoljebb
tervként létezik. Felelotlenség-e ily modon védtelenné tenni az orszagot?

- Személyes véleményem, hogy ezzel parhuzamosan lépni kell a hivatasos hadsereg folallitasa
felé, s az hossza folyamat lesz. Ugyanakkor az emlitett révid alapkiképzést meg kellene adni
mindenki szdmara. Mert a hivatdsos hadsereg folallitasa nem jelenti a hadkotelezettség
megsziinését. A fogalmakat gyakran Osszekeverik. Akik a hadkdtelezettség ellenzdinek
mondjak magukat, azoknak sorkotelezettségrol kellene beszélniiik, ugyanis ez jelenti azt,
hogy békeiddben besorozzak a fiatalokat katonai szolgalatra. A hadkotelezettség sokkal
tagabb fogalom. Mindenkire vonatkozik, s arrdl aligha lehet lemondani. Azt jelenti, hogy
habora esetén minden alkalmas ember munkaerejét igénybe veheti a védelem.

- Békeidében is nagyobb biztonsagot jelent a sorallomanybdl all6 népesebb sereg.

- A hideghaborus iddszak 180 ezer f6s hadserege ma nem lenne fenntarthatd. Ma mas jellegii
kihivasokra kell valaszolni. Most nem arra kell folkésziilni, hogy két vilagrendszer a Balti-
tengertol az Adriai-tengerig frontalisan 0sszecsap. Ma a kisebb, lokalis konfliktusok veszélye
all fenn: Bosznia, Koszovd, a Kaukazus mutat példakat erre. Ha békefenntartasban kell
Magyarorszagnak részt vennie, akkor nem vihet sorozott katonakat.

- Foln6het-e a magyar haditechnika a kor kovetelményeihez?

- Az U haditechnika kezel6i sokszor nem is illesztheték be a hagyomanyos sereg
hierarchidjaba. Jol mutatja ezt az amerikai hadsereg, amelyben bevezették a "specialista"
rendfokozatot. Viseléje nem csapatban, hanem egymaga dolgozik, de olyan a feleldssége,
mint mondjuk egy szakaszparancsnoknak. Am az ilyen bonyolult technika alkalmazasat nem
lehet fél év alatt megtanulni.

- A program szerzodéses katonakrol szol. A kamatfizetéstol Kiiiresitett allamkassza ad-e
erre fedezetet?

- Pénz nélkiil nem lehet hadsereget miikddtetni. De latni kell, hogy a sorozott hadseregnek is
rengeteg koltsége, koztiikk kdzvetett koltsége van, hiszen a sorkatona kiesik a munkabol, és ez
a csaladoknal okoz veszteséget. Ezek egybevetésébol kideriil, hogy a szerzddéses hadsereg
nem feltétleniil kertil sokkal tobbe.

- Igy is egyre tobb a katonanak alkalmatlan fiatal, raadasul a kereskedelmi radio- és
tévécsatornak a konzumidiotizmust erdltetik ra az ifjabb nemzedékekre. Kikbal all 6ssze
zsoldos sereg?



- Minden tarsadalomban megvan az a réteg, amelyet ez a feladat érdekel. Nagyon jo
tapasztalataim vannak. Rengeteg fiatal szereti ezt, sportol, gyliri magat. Fizikai megjelenésiik
is mas, mint a sorozott allomany¢. Latni a jo példakat a békefenntartoknal. Ahol megfeleld
dijazas van, ott megjelennek a megfelel6 emberek. Munkanélkiiliség van, sok ember szamara
ez is fogdodzkodo lehet. Amerikaban is 6ridsi vitdk folytak, amikor a vietnami haboru utidn
atalltak az onkéntes hadseregre. Ott a faji kérdés is folmeriilt, mondvan, hogy mi lesz, ha
négerekbdl all a hadsereg...

- Nalunk folmeriilhet-e ugyanilyen jellegii kérdés?

- A tarsadalmi integracionak fontos utja lehet a katonai szolgalat. Amiota vilag a vilag, a sereg
mindig is a tarsadalmi mobilizaci6o egyik lehetdsége volt. A cip6fiizéstl az olvasni tudasig
sok mindent megtanultak mar alulrdl jovo fiatalok a katonasagnal. Ilyen értelemben a sereg
kifejezetten pozitiv szerepet tolthet be. A Zrinyi Nemzetvédelmi Egyetemen nagyon jo
szociologiai tanszék van, alkalmas arra, hogy koriiljarja a hivatasos haderérdl adodo
kérdéseket.

- Erdeke-e a NATO-nak az erés magyar zsoldos hadsereg, vagy jogosak azok az
aggodalmak, amelyek szerint hazank az iszlamterjeszkedés elleni folvonulasi teriiletként
fontos az atlanti érdekszféranak?

- Tavolrél sem err6l van sz6. Ha mar az iszlamot emliti: Magyarorszag a torok birodalom
felvonulési teriilete volt masfél évszazadon at. Nem azért, mert valamilyen szdvetségnek a
tagja volt, hanem mert elérte az oszmanterjeszkedés. Ha lesz észak-déli konfliktus Eszak-
Afrika talnépesedése, és a novekvO migracios nyomas miatt, akkor e konfliktusban
Magyarorszag nem a szovetségi tagsaga miatt lesz érintett, hanem foldrajzi elhelyezkedése
kovetkeztében. A kelet-nyugati konfliktusok sem keriilnek ki minket. Tehat a kérdés inkabb
az, hogy egy-egy esetleges konfliktusba mi egyediil keriiliink-e bele, vagy egy szdvetség
tagjaként. Latni kell, hogy Magyarorszdg mindenképp a nyugati civilizacié csonakjaban iil.
Ilyen a kulturank, ilyen a demografiai helyzetiink. Ha lesz észak-déli konfliktus, mi nem a Dél
oldalan fogunk allni. Reméljiik, nem lesz ilyen, mert a fesziiltségeket fokozatosan lehet kezelni.
Tehat ez a kérdés ravilagit arra, hogy NATO-tagsagunkat nem a régi kelet-nyugati konfliktus
felol kell megkozelitenlink, hanem az 1 kihivasok fel6l. Mint az indiai, pakisztani,
atomrobbantas, a Kaukdzus, a Balkan, a Kozel-Kelet, az algériai fundamentalizmus.
Gondoljunk csak bele: kideriilt, hogy sok orszag tud atombombat eldallitani. Kérdés, képesek-
e biztonsagosan kezelni az atomfegyvereket, magyardn: nem konyokdlnek-e ra az
inditdgombra véletlenil...

- Milyen eszkozei vannak hazinknak az  atomfegyverek terjedésének
megakadalyozasara?

- Semmilyen. Csakis nemzetkozi integracidra szdmithatunk, ezeknek a veszélyforrasoknak a
kezelésében.

Kiterjesztheto lenne a jelenleg szilk magyar erotér

Szerencsés Zsolt Karpdt-medencei nemzeti oktatdsi programot szorgalmaz

A nemzeti kultura megismertetését tartja elsodlegesen fontosnak Szerencsés Zsolt, s noha a 39
eéves tizletember a legnagyobb hazai nyelviskola tulajdonosa, a nyelvtanulast a torténelem



mogé helyezi el a fontossagi sorrendben. A kétgyermekes csaladapa London Studio, a Berlin
Studio és a Masteschool gazdajaként sikeres iizletember, az Euroclub nevii, félezer tagot
szamlalo civil szervezet alapitojaként pedig a polgari onszervezodés eredményes
kezdeményezdje. A vilagot bejarva gyiijtotte az otleteket, miképpen lehet a Karpat-medence
magyarsaganak nemzeti eréterét novelni.

- Noha a hazai népességfogyas a nyolcvanas években kezdédott, elképzelheté-e, hogy a
"Bokros-csomagként'" emlegetett 1995-6s intézkedések eleve a szegénység vallalasaval
tették egyenlové a gyerekvallalast?

- A népességcsokkenés Magyarorszdgon nem elsddlegesen gazdasagi jellegli gond. Sot, a
legtobb problémank talan nem gazdasagi jellegli. Megfigyelhetjiik, hogy a vilagon sok helyen
sokkalta szegényebb csaladok élnek, rengeteg gyerekkel. Emlithetjiik Bangladest, ahol éppen
az erOs népszaporulat okoz fejfajast. De hazai példat is emlithetiink: a ciganysag nagy része a
magyarsaghoz képest joval szegényebb koriilmények kozott €l, ndluk mégis jelentds a
népszaporulat. A népesség csokkenése az egyre civilizaltabb, nyugati, individualis
tarsadalmakra jellemzd. A keleti tarsadalmakban, ahol a kozdsség fontosabb, mint az
individuum, ez a baj ismeretlen. Tehat a probléma gyodkere tarsadalomlélektani. Az emberek
figyelme a csaladrol a karrierépitésre, a fogyasztasra iranyult. fgy az egyik megoldas a
kozosségi érzés felélesztése lehet, ehhez eszkdoz a nemzeti érzés erdsitése, torténelmiink
megismertetésével, magyarsagunk, hazank megszerettetésével. E mellett pozitiv jovoképet
kell a tarsadalom elé vetiteni, jelenleg ugyanis a kilatastalansag nyomasztja az embereket.
Harmadik helyen emlitem: a kereszténységnek kell tért hoditania a lelkekben.

- A szép altalanossagok utan tamad a hogyan kérdése.

- J6 értelemben vett nemzeti propagandairodat kellene folallitani. Még akkor is, ha ez vadul
hangzik. Ebben a mai vészhelyzetben a médiatérvénybe kellene iktatni, hogy az Osszes
kereskedelmi médium a hirdetésre szant id0 vagy tér tiz szazalékat koteles erre a célra:
kdzpontilag iranyitott kdzszolgalati hirdetésre rendelkezésre bocsatani...

- Az elmilt évek tapasztalatai alapjan sok egyéb kozt az a veszély is fennall, hogy az
effajta "kozponti kozszolgalati hirdetések" allami pénzeit épp azok kaparintjak meg,
akik ellenérdekeltek.

- Régi almom: sok mindent megoldana, ha a parlament kétkamaréas lenne. Az alsdéhazban
folyna a torvényalkotas, a fels6hazban pedig az egyszeri ajanlasi rendszerrel létrehozott
nemzeti esszencia hozna alapvetd dontéseket. Erre volt kisérlete a Magyarok
Vilagszovetségének, amikor ajanlasi rendszerrel a szdzak tanacsat létrehoztak. A neveket
olvasva észrevehetd, hogy a testiilet nagy része tényleg megjeleniti a magyar nemzet szellemi
stiritményét. Ambér lehetne vitatkozni bizonyos neveken, de az ajanlas technikajat is lehet
finomitani. A koztarsasagi elnokot, ambar nekem a kormanyzd intézménye Kicsit
rokonszenvesebb, mert erdteljesebb, nos ezt a vezetdt is maguk koziil valasztanak a fels6haz
tagjai. A testiilet €letre szolna, s az utédokat 6k maguk jelolnék ki. Ez a megoldas hosszu
tavon biztosithatna a standard nemzeti elkotelezettségli hatalmi kdzpontot. Ez a hosszu tavu
folyamatoknak kedvezne, a mai politikai rendszer ugyanis alkalmatlan a stratégiai
elképzelések kimunkalasara és megvalositasara. Négyéves ciklusokban gondolkoznak a
politikusok. A nemzeti propagandairodat is a felsohdz mikodtetné, s igy ki lenne zarva az
ellenséges szandék érvényesiilése. Tudom, mindez rengeteg technikai részletkérdést folvet.
Mégis érdemes kialakitani ilyen rendszert, hiszen lathatjuk, hogy a koztarsasagi elndk is, ha a
kovetkezd ciklusban is székében akar maradni, kénytelen igazodni bizonyos politikai
érdekcsoportok igényeihez...

- A mostani koztarsasagi elnok mar nem maradhat székében a kovetkezo ciklusban is,



mivel az alkotmany szerint harmadszorra nem valaszthatja meg a kormanytobbség.

- De a kovetkezo elnokot is a parlament valasztja. Ami nem feltétleniil megnyugtato, de az
sem lenne az, ha a nép valasztana, mert a népet is tudjak manipulalni.

- Lehet-e jo értelemben is manipuldlni a tarsadalmat, példaul a népességgyarapodas
érdekében?

- Ram o¢riasi hatas gyakorolt par évvel ezelott a Néma sikoly cimt film, amely bemutatta,
hogy az abortusz aldozatdva es6 embrid mar rendelkezik az emberi ismertetéjegyekkel,
folismeri az ellen irdnyuld tdmadast és menekiilni akar... Ha a jo értelemben vett nemzeti
propaganda részeként ehhez hasonld tartalmak is megjelennének a tévében, a radioban, a
sajtoban, par honapon beliil visszazuhanna a magzatelhajtasok szdma. Torvényszigoritas
nélkiil, mentalis hatassal is el lehetne ezt érni. Ha ez a fajta tajékoztatds dolne ra a fiatal
nokre, nem hinnék azt, hogy az a kis €l6lény a hasunkban csak egy kis mitesszer, amit ki kell
nyomni, egyszert technikai probléma.

- Van-e esély ténylegesen ilyen tajékoztatisra ma, amikor a nyilvanossagban inkabb a
Bokros Lajos féle '"monetaris genocidiumként" emlegetett intézkedéssorozat kap
tamogatast?

- Nem vagyok hive az 0Osszeeskiivés-elméleteknek. A vilag egyszeriibben mikodik: az
érdekek alapjan. Aki ebbe az érdekkdrbe bekapcsolodik, azonnal tudni fogja, hogy mi a
jovedelmez6 igazodas. Es az adott erétérhez alkalmazkodik. A médiumokat is a tékés
tarsasagok uraljak, nekik elsddleges céljuk a profitszerzés. Igy azt a legkisebb kozos
tobbszorost keresik, ami a legtobb embert érdekli. A nézettségre vagy a példanyszamra
koncentralnak. Sajnos, tobbséglikben nincs elkdtelezettség arra, hogy a keziikben 1évo
lehetdséget alkotasra, értékek l1étrehozasara hasznaljak...

- Talan vitathato, hogy értékek kozvetitésével ne lehetne profitot elérni. Amikor
februarban Balint napon a budai Gellért Szalloban atadatott a Balassi Balint-
emlékkard, hiarom alig huszéves katona allt diszorséget Ladocsi Gaspar tabori
piispoknek. A fiatalemberek szombat délutan nem mehettek kimenore, sot fél 6ran at
vigyazzban Kellett allniuk. Ennek ellenére két nappal késobb elmondtak: boldogok, hogy
részt vehettek ezen az iinnepségen, nem hitték volna, hogy a katonasagnal ilyen folemel6
alkalmak is vannak, életre sz6lo élményben volt résziik. Azaz a nemes értékek is hatnak
a fiatalokra.

- Valdban elgondolkoztatd, hogy a Horn-kormany utolsé honapjaiban egy napi és egy hetilap
ellen is tortént megsziintetési kisérlet, holott mar nem voltak veszteségesek, st az egyik
nyereséget is hozott. Mégis a tokés tarsasagok megsziintetésre itélték dket. Mert szerteagazo
gazdasagi kapcsolatrendszeriik van, s amelyek meghatdrozoak, azoknak nem érdeke, hogy a
magyarsag magahoz térjen, folemelje fejét. Megérezze annak szépségét, amit a magyar szd, a
magyar kultara jelent. Tudjuk, hogy az egyik ujsdg mogott olyan vallalkozé allt, akinek
millidrdos adodtartozast varrtak a nyakaba, ezzel zsarolhatd. Vannak tarsadalomellenes erdk,
s6t hatalmas erok vannak. De nem misztifikdlnam oOket, mar csak azért sem, mert nem
legy6zhetetlen er6k. Masrészt nem annyira okosak, mint sokan sejtik. Nem kell egy Soros
Gyorgyot sem misztifikalni. Fel kell ismerni, hogy milyen moddszerekkel dolgoznak, s latni
kell, hogy a velik valo iitkozet olyan, mint amikor 1939-ben Németorszag lerohanta
Lengyelorszagot. A harckocsik tamadasat lovas huszarok kivont karddal probaltak elharitani.
Szerencsére a magyar nép az utobbi évszazadokban atélt pressziok hatasara fifikas, okos,
tehetséges néppé "¢élesedett" ki. Ezzel a szellemi tobblettel képes volt tulélni mindent.
Kétségtelen, hogy most a szakadék szélén all. De van remény, mégpedig nagyon jelentds.

- Kibontakoztathatok-e ezek akkor, amikor a baloldali politikai elit megfosztotta a



fiatalsagot az eurdpai szellemii oktatastol. Konzumidiotava akarta ziilleszteni a
fiatalokat, mikozben sajat gyermekeit kimentette a primitiv oktatasi rendszerbél, s jol
védett elitiskolaba jaratja.

- Az oktatas allapotat jelzi, hogy gyermekeink nem érzik példaul azt, hogy az abortusz nem
mas, mint gyilkossag. A lengyel tdrsadalom mutatja: van olyan orszag, amely meri vallalni,
hogy kimondja: igen, ez gyilkossag. Torind biboros érseke nyilatkozta egyszer: nem huizhato
olyan hatarvonal, amelyen tal egy emberi lénynek nincs joga az élethez. Gyilkos az a
tarsadalom, amelyben ilyen szelekcidé kezdddik. Nos, el kell gondolkoztatni az embereket,
mettdl ember valaki, s meddig csak élettani probléma... Nemrég jartam a huszéves
egyetemista keresztlanyomnal. A csaldd elmondta, hogy az egyetemen megerdszakoltdk a
keresztlanyomat, s most félidés varandos. Fol sem vetddott, hogy ne vallaljak. Kozdsen
folnevelik. A lany pedig folytatja tanulmanyait. Léteznek tehat olyan csaladok
Magyarorszagon, amelyben ilyen drama sem jut esziikbe a hozzatartozoknak, hogy azt a kis
gyereket 6ljiik meg...

- Ilyen dontés csak kevés adodik, ha a jelentés érdekcsoportok a Kkulturalis
eljellegtelenitésen dolgoznak. Mit lehet tenni ilyenkor pénz nélkiil?

- Ma a vilag demokratikusnak mondott orszagaiban a demokracianak igen megcsufolt, torz
formaja miikodik. Az embereket szavazé masszanak tekinti sok kormanyzat, s mindent
elkdvet, hogy minél kevésbé legyen 6nallo gondolkodasu. Bérmunkas tomeget alakitanak ki,
az elit képzést pedig nagyon meg kell fizetni, hogy a hatalmon lévék onmagukat tudjak
reprodukalni. A valasztokat a pénziigyi korok kezében 1évé médiumokkal manipulaljak. Ez
nem a szabadsagot jelenti, hanem a szabadossagot. A tomegek a médiumok akarata szerint
dontik el, kit szeretnek, kit gytildlnek. Min sirnak, min nevetnek. "A nép altal valasztott"
kormany a hatalmanak megtartasaért a meglévd eréterekben mozog, azaz a pénziigyileg
erdsebb csoportok érdekeit fogja kiszolgalni. Azaz a kormany nem a nép érdekeit képviseli,
hanem a pénziigyi csoportok kivansagait teljesiti. Ezt a rendszert kell megvaltoztatni. Azt
hiszem, megfeleld médiatorvénnyel lehetne rendszabalyok kozé szoritani a sajté milkodését.
A magyarsdg hosszi tavu érdekeit szolgald, szellemi, erkolcsi felemelkedését segitd
paragrafusokat kell alkotni.

- Félo, hogy szamosan egyfajta cenzirara gondolnanak.

- Mindenkinek inkabb el kellene gondolkoznia azon: joga van-e egy nemzetnek onvédo
cenzurat alkalmaznia. Egyes azsiai orszagokban a demokracia és a diktatira furcsa egyvelege
mukodik. Magam jartam ilyen orszagokban, s eléggé jo benyomasom alakult ki. Ha egy nép
mozgasterének értelmes iranyt szabnak, akkor az értelmes iranyban is fog menetelni. Ez
persze sok aggodalmat is kelt. Mégis gy tlinik, hogy egy j6 diktator jobb, mint egy rossz
demokrécia. S ha egy jol kivalasztott fels6hdzon beliill miikodik a demokracia, akkor ott a
hosszu tavu érdekeknek megfeleld dontések sziiletnek.

- A humanus értékek szerint cenzurazott miisorok és ujsagok még nem biztosan vonzoak
a kenyérre és cirkuszra vagyo kozonségnek.

- Nem mesterségesen meggyongitett, hanem erds kozszolgalati médiumokra van sziikség.
Nalunk a kereskedelmi csatornak felfuttatasa érdekében az 4llami médiatarsasagokat lathatoan
korlatoztak az egészséges miikodésben. Nincs semleges vilagnézet a médiumokban sem. A
Karpat-medencében  mély  gydkerei  vannak  emberi,  kozosségi  értékeknek,
gondolkodasmodoknak. Ezeket kotelességlink atadni az 0j és 10j generacioknak. A
semlegesnek mondott helyett keresztény magyar oktatas, nevelés, kozvélemény-formalas
haszndl a tarsadalomnak.

- Amig pénziigyi guzs neheziti a tarsadalom mozgasat, bajosan tud hatasos onvédelmet



folytatni. Megakadalyozhato-e a pénznek a magyar gazdasagbdl valo kiszivattyuzasa?

- Ki lehet keriilni az ad6ssagcsapdabol. A fels6haztol elvarhato, hogy készitsenek huszéves
nemzetstratégiai programot. Ma a magyarsagnak nincs ilyen elgondolédsa. Mert a rendszer
rossz. Ezért én soha nem haragudtam az MSZP-SZDSZ kormanyra sem: 0k kitoltotték azt a
keretet, ahogyan miikddni lehetett. A homo sapiens olyan, amilyen. Ha masok f6l6tt hatalmat
gyakorol, korlatozni kell sotét Gsztonvilagat, segiteni, hogy ezt épitden hasznalja fol. Amely
homo sapiensek a hatalmat gyakoroltak, a koltségvetés kiadasait faragtak le évrdl évre, még
biiszkék is voltak rd. Ugyanakkor a bevételeket a kozjavak kiarusitdsaval novelték. Mindent
eladtunk. Am az addssag - ha a belsé adossagallomanyt is nézziik - nem csokkent, a jolét nem
emelkedett. Stratégiai baj van. Hogyan lehet ezt megoldani? Emelni kell a koltségvetési
bevételeket, de nem a most is addzok préselésével, hanem a hatalmas sziirke és fekete
gazdasag fokozatos kifehéritésével. Ez csupan akarat kérdése. Eddig ez az akarat csak
szavakban volt meg. Rdadasul a befizetett adokat sem az egészséges gazdasag folélénkitésére
forditottak, hanem beledntotték a korrupcios csatornakba. Ez utobbit kemény torvényekkel
meg lehetne sziintetni. Csakhogy olyan 6ridsi anarchia alakult ki az orszagban, hogy sajnos a
Szent Istvan-i szigorhoz kellene nyulni, akarmennyire f3;.

- A baloldali blokk kormanyzasanak utolsé honapjaiban is az ellenkezjét tapasztaltuk.
A Zefirusz-iigybe belekeveredett az egyik szocialista miniszter, s a Korrupcié utan
nyomozo6 Kkiilonitmény ahelyett, hogy foltarta volna, a nyomok eltiintetésén
buzgoélkodott. Ebben az akkori beliigyminiszter sem akadalyozta meg 6ket.

- A talhatalom lehetévé teszi, hogy egy-egy kormény akér az adohatdsag egyiittmitkdésével
tonkre tegyen neki nem tetsz0 csoportokat vagy vallalkozokat. A Kordax-iigy, a Stadler-iigy
folveti: ha van is ok az allami beavatkozasra, érdekes szelekcid hatarozza meg, kiknek a fejét
iitik le. Es a Nyirfa-iigy vildgosan mutatja: ha a nyomozok rabukkantak annak nyomara, hogy
a politika 0sszefonddik a szervezett biindzéssel, s6t a KGB-vel megerdsitett orosz maffiaval,
akkor a becsiiletes nyomozok huzzak a rovidebbet. Foldi Léaszlo hirszerz6 ezredes is
figyelmeztette nyilatkozataiban a kozvéleményt, elmondta ndlunk az Euroclub foéruman is,
hogy torténelmi kiegyezés tortént a KGB ¢€s az orosz maffia kozott. Ha ezek 6sszefonddnak
nalunk a politikai hatalommal, akkor az orszag Ujra fiiggdségbe keriil...

- Ezt veszélynek vagy valésagnak latja? Ugyanis lappang legenda arrél, hogy Jevgenyij
Primakov tur, amikor az orosz hirszerzésnél volt vezetd, megallapitotta: az orosz
titkosszolgalat Magyarorszagon a legsikeresebb. Mondta ezt akkor, amikor
Lengyelorszagban épp megbukott egy miniszterelnok a volt KGB-s kapcsolatai miatt...

- Katona Béla, a titkosszolgalatokat felligyeld miniszter kimondta, hogy a hidverés megtortént
a politika és a szervezett blindzés kozott. Nem sokkal késobb lemondott. Foldi Laszlo ezredes
ezt megerdsitette, majd ellehetetlenitették. Mindez azt sejteti, kiilfoldi érdekeket szolgal, hogy
a magyar titkos szolgalatot lefejezziik. Sajnos, a védelmet meggyengitették. Részben ennek
kovetkezménye, hogy tiz- vagy szdzmilliardok a korrupcids csatorndkon elfolynak. Szigort
korrupcioellenes torvényekkel meg lehet akadalyozni, hogy tiz- és szazmilliardok elfolyjanak.
A feketegazdasag maffiait kemény biintetési tételekkel meg lehet fékezni. Attol sem kell eleve
visszariadni, hogy a halélblintetést bizonyos helyzetekben atmenetileg visszaallitsak. Nem
véletlen, hogy amikor Szent Istvdn Magyarorszagot keresztény allammaé alakitotta, véres
torvényeket hozott, és masik szent kiralyunk, Laszlo ezt folytatta. Torténelmi tetteik hatasa
maig €l. Ha a parlament eldontené, hogy aki autot lop, vagy aki bilinszovetkezetben rabol,
vagy aki betor, aki nemi erdszakot kovet el, kabitoszerrel kereskedik, azok az egykori szent
kiralyainkra jellemzo6 szigorral nézhet szembe, egyik naprol a masikra lenne biztonsagos az
utca, nem lopnak el az autdkat, leszerelhetnénk a lakésriasztot. Egy-két példastatuédlassal
megfékezhetnénk a maffidkat. A hatdsdg pontosan ismeri annak a par tucat maffidnak a
fohadiszallasat, vezetoit, kiszolgald személyzetét. Miért nem lehet ezeket negyvennyolc oran
beliil likvidalni. Nem elfogni és beszélgetni veliik: likvidalni...



- Azon gondolatokért, amiket most fejtegetett, korabban Kkirekeszthették volna ont, és
elkezdédhetett volna egyfajta ellenszenvkeltési kampany.

- Voltam Singapurban. Miel6tt leszallt a repiilogép, kiosztottak egy tajékoztatd lapot. Ennek
tetején piros betiikkel az volt felirva: Kérjiikk szives tudomasul vételét, hogy Singapur
allamban a kabitdszer-kereskedést és -fogyasztast halallal biintetik. Az orszagot egy tropusi
Svajchoz hasonlitandm. Sehol nem tapasztaltam még azt a kiegyensulyozott boldog
nyugalmat. Az ott 1évé népek - a tobbes szdm fontos a "kirekesztés" szohoz - és vallasok
kozott ott béke honol.

- Csak nem azt akarja mondani, hogy a singapuri beliigyminiszter nem védi meg az
ottani parlamentben a ""megélhetési biinozést" ?

- Ott nincs semmiféle biinozés.

- Es volt-e valaha olyan miniszter, akinek két Audi is rendelkezésére all a fovarosban, de
amikor az ottani - mondjuk - "Nyiregyhazara'" hazament, akkor a régi '""Skodajaval"
utazott?

- Ott harminc éve még valyogviskok voltak, ma a lakossag kilencven szdzalékdnak van sajat
tulajdonu lakasa, ezek atlagos nagysaga négy szobaval kezdddik.

- De ez az orszag sem épitett ki maganak pénziigyi végvarrendszert, amely ellenallhatott
volna egy-egy Wall Street-i manipulacionak.

- Szingapurt tudtommal nem rdzta meg az azsiai pénziigyi valsdg. Ez elsésorban azokat
érintette, amelyek fejlodésiiket jelentds hitelhez kapcsoltak. Indonézidban sajnélatos példajat
lattuk annak, hogy a nemzeti valuta értéke toredékére csokkent a dollaréhoz képest.

- Kozelebbi példa is akad. Egy kozép-eurdpai orszagban Fekete Janos bankar
évtizedeken at gyozelmi jelentésekben hozta a tarsadalom tudtara, hogy ekkora meg
ekkora hitelt vettiink fol. A szakember ma is kedvelt nyilatkozéo a médiumoknal. A nala
joval fiatalabb volt kultuszminiszter, Magyar Balint ugyancsak diadaljelentésekkel
orvendeztette meg a tanarokat: folvettiink 250 millié dollar hitelt...

- Az az érzésem, hogy adéssagesapdaba keriilésiink forgatokonyv alapjan zajlott. Igy lehet
kiszolgaltatott, kicsit erds szo6: gyarmati sorsba taszitani egy orszagot. Tehat pénziigyi
rabszolgasorsba...

- Erre azt mondhatjak, hogy 6n David C. Korten uszalyaba Keriilt.

- Nem biztos, hogy mert valaki elgondolkoztatoan fogalmaz meg egy eshetdséget, azt el kell
vetni. Nem hiaba lett kdzkedvelt Korten konyve, a T6kés tarsasagok vilaguralma... Ki lehet
keriilni az adéssagcsapdabol. Ha ez nekiink sikeriil, alkotmanyba kell foglalni, hogy kiilfoldi
hitelt semmilyen kormany nem vehet fo6l. Ez a vilagban csak negativ kovetkezményeket
hozott. Ez nem azonos a Széchenyi féle hitelelgondolassal. Azt hiszem, ez a gyakorlat a
"modern", észrevehetetlen gyarmatositasnak a formaja.

- Ilyen helyzetben lat-e lehetoséget arra, hogy az allam a segélyezés helyett
adokedvezményekkel adjon lehetéséget a csaladok gyarapitasara?

- Nem segélyezni kell a csaladokat, hanem be kell vezetni a csaladi jovedelemadozast. A gyes
¢s a gyed visszaallitasa mellett ez a legkorrektebb eljards. Még 1994-ben olvastam egy
szamitast arrdl, hogy a foallast anyasag kevesebbe kertil, mint az 6voda.



- Félo-e, hogy ezt a lehetoséget éléskodésre hasznalnak fel azok, akiknek esziik agaban
sincs kivenni résziiket a tarsadalmi munkamegosztasbdl és a kozteherviselésbol?

- Meg kell talalni a modjat annak, hogy ennek miképpen lehet elejét venni. Példaul ha az apa
jovedelemaddja lenne az anya jovedelmének alapja, akkor ez megoldddna.

- Ez elegend6 batoritas lenne-e a tobb gyerek vallalasara?

- Visszatéré almom szerint 6regen majdan megépiilé hdzam konyvtarszobajaban ilok, s az
¢let értelmén toprengek. Ekkor berohan hozzam egy gyereksereg, s az udvarra hiv jatszani.
Koztiik felfrissiilve csap belém a felismerés: ez az élet értelme, s nem a kdnyvtarszobaban
toprengeni. A csaladban lehet megtaldlni az élet értelmét. Ez igaz akkor is, ha a kérdés a
gazdasagi hattérre vonatkozik. Részben erre is valasz, amit mondtam, hiszen a gazdasdg nem
pusztan matematika: benne van az ember is.

- Jobb feltételeket teremthetnénk idehaza a csaladoknak, ha mar az euro6pai unios
csatlakozas elétt alkalmaznank a schengeni egyezmény normait. Ezzel megallithatnank
az orszagba valé beozonlést, és csokkenne menekiiltek ellatasanak a koltségvetést sijto
terhe. Mod nyilhat-e erre?

- A jelenleg hazanktol elcsatoltan 1évo torténelmi magyar teriileteken harom, esetleg harom-
¢s fél millio magyar él. A csiksomlydi blicsi dobbenetes élménye utan vetddott fel bennem
két gondolat. Az egyik, hogy Magyarorszag legszebb részét csatoltdk el Erdéllyel. A masik:
talan egyszer ugy hozza a magyarsag sorsa, hogy mivel idehaza a magyar szellemiség,
eszmeiség, kultira eléggé haldoklik, talan egyszer az ott megdOrzott tiszta magyarsag életet tud
visszaoltani belénk. Ezt tudva tisztaban kell lenniink azzal, hogy a schengeni gyakorlat el is
zarhat toliikk, masrészt: most is vannak lehetdségeink arra, hogy a nem kivanatos bearamlast
megelézziik. Vannak, akik az asszimilacios képességben biznak e bearamlést illeten.
Asszimiléciora akkor van esély, ha minél kdzelebb all egymashoz a befogado és a jovevény
kulturgja. Ilyen szempontbol a hatarokon tili magyarok "asszimilalasa" lenne a legkdnnyebb,
mégis az O itteni letelepedésiik elé sokszor akadalyt gorditenek. Holott a tavolrol jottek
letelepedését kellene megneheziteni. Erre jo mintak kinalkoznak. Magam harom alkalommal
jartam a Szentfoldon. Ott vilagos, hogy Izrael allam csak a zsidosagnak ad letelepedési
engedélyt és allampolgarsagot. Ezt nagyon szimpatikusnak latom. Nem is értem, hogy a vilag
mas részein finomitottabb formdban miért nem kovetik e gyakorlatot.

- Kozvetithet-e akar kulturalis, akar gazdasagi erd6t az anyaorszag a hatarokon tuli,
Karpat-medencei magyarsag gyarapodasahoz?

- Lehet, hogy toliikk kaphatnank mi kulturdlis erét. Gazdasagi er6t viszont mi adhatnénk.
Ehhez tobbek kozt azt kell tudatositanunk, hogy nem Kelet-Europaban vagyunk, hanem a
foldrész kozepén. Eurdpa kozéppontjat egy emlékmii is megjeloli: ez Ukrajnaban all. igy
nézve mi a kontinens nyugati felén éliink. A NASA uj és pontos felmérése szerint Eurdpa
kozéppontja a Csepel-szigetre esik. Ez talan jelképezi is Magyarorszag szerepét a vilagban.
Eperjes Karoly egyik szép mondata szerint a vilag egyetlen olyan orszédga vagyunk, amit sajat
korabbi onmaga vesz koriil. Ezért a hatarokon tuli magyarsagot gazdasagi hid szerepére is
lehet emelni. Magyar-magyar vallalatok tomegét kellene létrehozni. Nekik megvan a
helyismeretilk a meghoditani kivant piacon, emellett az egyiittmiikodésnek nincs nyelvi és
kulturalis akadalya. A szomszédos orszagokba valo tokekihelyezést adokedvezményekkel
kellene tamogatnia a magyar allamnak. Ezzel nemzettarsaink helyzetén is, a hazai kis- és
kozépvallalkozok helyzetén is sokat segitenénk. Emellett sziikséges volna a Karpat-medencei
magyar nemzeti oktatdsi program kidolgozéasa. Fontosak lennének a helyi oktatasi kdzpontok,
hiszen latjuk, hogy Erdélyben és a Felvidéken micsoda bddiiletes viharokat kavar a magyar
oktatasiigy. Ennek segitését kdkeményen kell véallalnunk. A Duna TV-t még hangstlyosabban
kell felhasznalni tavoktatisra. Sokat segithetnek az elcsatolt teriiletekre kiildott



tankonyvadomanyok. Ddbbenetes, hogy magyar szellemi elit ma mar a Vajdasagban nincsen.
Vagy elvandoroltak, vagy kiirtottak oket. Meg is latszik, hany part probalja képviselni Oket:
csak marakodnak az eléggé kozépszinti emberek. Ahol van intelligencia, ott viszont
osszefognak: a Felvidéken mutatkozik erre szép példa. Es Erdélyben is egyetlen képviselet
dolgozik: az RMDSZ, amely keményen kiizd azért, hogy lehessen magyar felsGoktatas. A
nemzeti 0sztondijrendszernek a hatarokon taliakra is ki kell terjednie: vigyék ki az erdélyi
fiatalt is Oxfordba, természetesen azzal a feltétellel, hogy utdn Apdczai Csere Janosként
visszatér sziilofoldjére, €s az ottaniak szellemi folemelésén faradozik. Magam mélyen nem
értek egyet Goncz Arpadnak azzal a gondolataval, hogy éppen az lenne az erkolcsi
felelossége egy magyar tudosnak, hogy ott fejtse ki munkalkodasat, ahol a legjobb
koriilményeket kapja. Ez egy népnek az elarulésa.

- Hogyan csopogtethetnek erét a hatarokon tiliak az apatiaba siillyedt
anyaorszagiakba?

- Meg kell ismertetni idehaza is az erdélyi, délvidéki, orvidéki, felvidéki, karpataljai magyar
kultarat, a magyarok ottani, Trianon utani torténetét, eréfeszitéseit, irodalmukat. Addig nem
érezhetjiik magunkénak, amig nem is ismerjiik 6ket. Az oktatds, a média sokat tehetne a kdzos
belsd kulturalis élet kialakitasdban. Az Osszetartozas lelki kotelékeit ujra kell fonni, mert
elszakitottak ezeket.

- Messzebbre is figyelve: érdemes-e egységes kulturalis és gazdasagi halézatta szervezni
a vilag magyarsagat, hogy organizmusként védekezhessen a foldkerekségen mutatkozo
veszélyek ellen?

- Kimondhatatlanul fontos lenne ez. Szemléletes a halozat sz6. Ujra kell szoni, mert
cafatokban van, semmit nem tudunk egymasrol, ami szégyen €s gyalazat. Minden nemzetnek
van erdtere, kisugarzasa. A nemzetnek anndl tobb az esélye a fennmaradéasra a torténelem
viharaiban, minél nagyobb ez az erdtér. Ma nem nagyon érezhetd, hogy lenne valamilyen
magyar erétér. Az amerikai, a francia, a német, de kozelebbre nézve: a szerb vagy a szlovék is
biiszke a népére. Hazaszeretetlik oridsi belsd erdt tud mozgositani. De ott van a romdn is,
akinek eléggé ambivalens a torténete, mégis biiszke arra, amit megtanitanak neki. Nekiink van
egy igazi nemes torténelmiink, s mégsem ismerjiikk. Még Mindszenti Jozsefet sem ismeri a
felndttek jelentds része. Tragédia. Nagyon érdekes, hogy Szlovakia budapesti nagykdvete,
Arpad Tarnéczy apai 4gon magyar nemesi csaladhoz tartozik, édesanyja pedig Majtényi grof
leanya volt. O mégis szlovaknak vallja magét. S a pozsonyi torvényhozasban mégis a magyar
képviseldk javaslatai ellen 1ép fel, és megszavazta az Osszes, kisebbségi jogokat korlatozo
torvényt. Dobbenetes. Sajnos, nem j0 ma magyarnak lenni, sem a hatarokon kiviil, sem
hatarainkon beliil. A magyar nemzetnél sulyos er6térhiany lathatdo. Hogy ennek mi az oka,
tapasztalatom szerint sokan sejtik.

- Miképp koszonthet rank fordulat?

- Fol kell tamasztani a civil szervezetek halozatat, ki kell szélesiteni a tarsasagi életet. Magam
probalkozom a klubforméval, az évek 6ta mikodé Euroclubnak jelenleg Budapesten félezer
tagja van. Ennyien érezték meg, micsoda érzés egy kozosség tagjava valni. Ettol
biztonsagérzetet, kotddést kap. Mindezt bohém ¢és magvas kulturalis programok sugalljak.
Havonta megyiink szinhazba, tigy, hogy a tarsulat csak nekiink jatszik, s utdna a miivészekkel,
a rendezdvel feldolgozzuk a darab iizenetét. Késé éjszakaba nyuld beszélgetések ezek.
Tobben raéreztek: ez az értelmiségi 1ét. Filmklubba jarunk, olyan alkotasokat nézve meg,
amiket mar nem is jatszanak a mozik. Nemrég a Rozsa vérét - Zsigmond Dezsdvel - néztiikk
meg. Ez valdban rolunk szoél: a magyarsagrol. Havonta eldadasra hivunk teoldgusokat,
tudosokat, van olvasokoriink! Mindebbdl valami talan kikerekedik. Csakhogy ma a
televizioval kell versenyre kelni, s ez nem konnyli. Mégis fontos, mert az élettel teli civil
tarsadalom képes a politikusokat ellendrizni. Hiszen a politika az aktualis erdterekhez



igazodik. Mivel a magyar tarsadalom erdtere hidnyzik, a politika inkabb a tokés
tarsasdgoknak jar kedvében. Olyan erds polgarsagot kell kialakitani, amely képes hatast
gyakorolni a politikara. A hatalomnak épp ezért nem érdeke, hogy erds polgarsag legyen: az
el6z6, baloldali kormany ezért is gyengitette a polgarsagot, s nem is tudott mit kezdeni a
polgarsag fogalmaval.

- Emiatt gyorsan Kkiilfoldi kézbe adta a stratégiai kozvagyont, s a foldbirtok
elkotyavetyélésére is kisérletet tett. Eszkozok hijan védekezhetiink-e az igy létrejott
kiszolgaltatottsag ellen?

- A foldet még nem adtak el, legalabbis teljesen nem. Balogh Janos professzor szerint Eurdpa
legjobb termdfoldje van Magyarorszagon, az Alfoldon. A humusz vastagsaga tizszeres a
németalfoldinek. Ez is a stratégiai kozvagyonhoz tartozik, miként az energiaszektor, de a
média €s a bankrendszer is. Anglidban, Franciaorszagban meg merték 1épni, hogy bizonyos
stratégial agazatokat Ujra allamositsanak. Lehet, hogy ezen is el kell gondolkoznunk.
Bizonyos korlatozasokat talan a mai helyzetben is be lehet vezetni, hogy példaul a
bankrendszer ne kizsakmanyoljon, hanem szolgaljon. Ami a médiumokat illeti: sok politikus
maig nem vette €szre, hogy nem a negyedik hatalmi 4g, hanem A LEGFONTOSABB hatalmi
4g a média. Vannak orszigok, ahol ezt felismerték, ezek Azsiban vannak, és ott nagyon
szigoru keretek kozé terelték a tomegtajékoztatast. Elérték, hogy ha egy-egy tokés tarsasag
kezében van a médiarendszer, akkor sem legyen képes iranyitani az orszagot. Ma nalunk ez
nincsen megoldva, igy el lehet gondolkozni azon: 1étezik-e egyaltalan demokréicia. Hiszen
éppen a démoszt, a népet manipuldljak. Kérdés, lehet-e tisztességes, pozitiv médiumot
miikodtetni kereskedelmi alapon. A tapasztalat ellentmond ennek. Ujra kell gondolni a
médiatdrvényt, a reklamtorvényt. Ezen mulik, hogy gyermekeink milyen életmintakat latnak
maguk eldtt. Amerikdban a gyermekbiingzés tényeit latva mas sokan felismerték: nem jo uton
haladnak. Meg kell akadalyoznunk, hogy az ott idejét mult stilust itt rank erdltethessék.
Sajnos, idehaza a kozszolgalati tévé versengeni akar a kereskedelmiekkel. Ahelyett, hogy
boviilt volna a valaszték, sziikiilt, mert az allami televizio lesiillyesztette sajat szinvonalat a
kereskedelmi tévékére. Ez abszurdum.

- Lehet, hogy az 1996-os magyar vilagkiallitas lefujasa beleilleszkedett egyfajta arto
szandéku stratégiaba?

- Egyértelmii a valasz: igen. Atgondolt rombolds része volt ez. Annak a kormanynak, amely
négy évig iilt a nyakunkon, nem volt érdeke, hogy a nép kiterjedt erétérrel rendelkezzen. Ha a
nép csak lakossag, konnyebb iranyitani. Ha az exp6 raébresztette volna a tarsadalmat arra a
megremegtetd tényre, hogy Eurdpa egyik legdsibb, allammal rendelkez6 népe vagyunk, nem
lehetett volna végig csinalni azt a megalazé dontéssorozatot, amelyet igy megtehettek. Sulyos
kifejezések, de jo tisztdzni: a gyarmatositashoz a legtobb szolgalatot egy kollaborans kormany
adhatja... A vilagkiallitas kitorési lehetdség lett volna, de a vazallus kormany megtette
szolgalatat... A valtozéds, a hatalomvaltas lehetové tette, hogy az allamalapitds ezeréves
évfordulgjat méltod, keresztényi keretek kozott tinnepelhessiik meg. Erre igéretet tett az 1
miniszterelnok mar a valasztasok éjszakajan. Varjuk ezt az linneplést, €s tesziink is érte. Mert
bar megprobaltak, de nem tudtak a multat végképp eltorolni.

- Mégis pusztitanak az importalt szektak. Hogyan védekezhetiink elleniik médiumok
nélkiil?

- Az oktatasban, a csaladban kell értéket, vonzo idealokat allitani a fiatalok elé. A kdznapi
kommunikaciéban és a civil szervezetekben is erdsiteni kell a természetes értékrendet,
amelyben nem a deviancia az ajanlott minta, hanem a mindségi munka, a szellemi
teljesitmény, a sporteredmény, a szeretetteljes csalad.

- Mutatkoznak-e ez utébbira, a polgari értékrend elterjedésére utalo jelek?



- Sok fontos tarsasag alakult - legutobb a Magyar Mivelddési Tarsasdg -, amelyek a
polgéarosodés jelei. A mi Euroclubunkhoz csatlakozott a Konzervativ Fiatalok Klubja, a
Keresztény Ertelmiségiek Szovetségével is folvettiik a kapcsolatot: programjainkat kozlik
folyodiratukban, a Jelben. Nem mindig masokra kell varni, hanem sokat tehetiink magunk is.
Ha a képerny6rdl hamissag arad, van lehetdségiink kikapcsolni és massal foglalkozni.
Gyerekeinket képessé kell tenni arra, hogy a jovoben folvegyék a kesztylit a pénzes maffiozok
kiilfoldon tanult gyerekeivel. A pedagoégus nem tudja nyugati egyetemre kiildeni gyerekét, de
otthon szellemi kincseket adhat at nekai.

- A jovo évezred kihivasainak elébe nézve hol helyezkedik el a fontossagi sorrendben a
nyelvtanulas?

- Ha gyermekeink oktatasa szempontjabol kell a tantargyakat rangsorolni, magam nem a ma
divatos irdnyzatot kdvetem: azaz nem a realtargyakat veszem eldre. Ezekkel ugyanis inkabb
technikai bérmunkasokbodl lehet tomeget kiképezni. Lehet, hogy Ok alaposan értenek a
szamitastechnikdhoz, de nem biztos, hogy az ¢letiik emberi tekintetben gazdagga valik. Ez
utobbi szempontbol fontosabbnak vélem, hogy tudjuk, mi dolgunk a vildgban, s hogy hol
vagyunk otthon benne - ahogy nagy irdink ezt vallottdk. Az erkolcstant, a wvallast, a
torténelmet, a nemzeti kultarat helyezem az els6 helyekre az én értékrendemben. Ha mélyek a
gyokerek, ha tudjuk, hova tartozunk, elnyerjiik azt a biztonsagérzetet, mellyel konnyebben
tajékozodhatunk a vildg mas dolgaiban. Az idegen nyelv ismeretét masodsorban tartom
fontosnak. Es csak ezutan kovetkezik a realtudomany, a szakma.

- On az orszag legnagyobb nyelviskoldjaval, a London Stadiéval, valamint a Berlin
Studidval és a Masterschoollal a babeli nyelvzavaron igyekszik enyhiteni. Miért koveti
ebben a divatot, az angol és a német mellett miért nem oktatnak cégeiben mondjuk
japan nyelvet is?

- Két évtizede ¢l Japanban egy kedves ismerdsom. Négy-6t nyelvet sajatitott el anyanyelvi
szinten. Mint mondja: a japant a magyarok tudjdk a legjobban megtanulni: belsé logikaja
feltlinéen hasonlit a magyarra, és az artikulacids bazisa is kozel all. Mégis, ez a baratom azt
javasolja, tobb nyelv kdzepes tudasanal fontosabb egy nyelv alapos ismerete, s ez a nyelv az
angol. Ez az abszolut vilagnyelv. Egyetértek vele abban, hogy aki ugy érzi, angolul mar jol
tud, az még masodszor is az angolt tanulja, s6t harmadszor is. Ezt a nyelvet tanulja meg
nagyon alaposan. Ekkor ugyanis egyenrangt fél lehet a magyar iizletember egy-egy kiilfoldi
targyaldson. Ha a helyi véllalkoz6 nyelvét kozepesen tudja mondjuk Németorszagban, akkor
hatranyba keriil. Ha angolul beszélnek mind a ketten, jobb esély nyilik a kdlecsondsen elényds
megallapodasra. Az angollal minden ismeret hozzaférhetd. Kaprazatos, hogy a skandinav
orszagokban mindenki, az utcaseprd is jol besz¢éli az angolt...

- Nem jarhat ez ott az anyanyelv elhomalyosulasaval?

- E tekintetben egy gordg csaladnal volt emlékezetes élményem. A népes familia egy része
Macedoéniaban, mas része Magyarorszagon, a harmadik ag Németorszagban ¢élt.
Talalkozojukon a goroggel egylitt négy nyelven folyt a beszélgetés, de mind a négy nyelvet
csak két lurkd ismerte. Ezek a gyerekek Németorszagban ndttek fel, de sziileik otthon
magyarul beszéltek, s mar kiskorukban t6bbszor megjartdk Macedoniat és Gorogorszagot is.
Veliik beszélgetve meghokkenve hallottam, hogy a magyar nyelvet mennyire jol tudjak:
szokincsiik gazdagabbnak tiint, mint hazai kortarsaiké. Rdadasul kint, Németorszagban
tanulmanyi versenyeket nyertek. Arra jutottam, hogy ha a gyerekek tobb nyelvet
parhuzamosan tanulnak, hallatlanul fejlett kommunikacios készségiik alakul ki, s a kiilonb6z6
nyelvek ismerete nem elhomélyosul, hanem gazdagabb lesz. Am a gyakorlast 6k sem
hanyagolhatjak el. Ahogy Vambéry Armin mondta: a nyelvtanulas olyan, mint a
homokviharba kertilt tevekaravan. Nincs megallas, mert a homok betemet.



- Nyelviskolainak mégsem a teve, hanem az oroszlan és a sas a jelképe, ezek Londonhoz
és Berlinhez jol illenek. De hogyan lehetett a budapesti Euroclub nevii civil szervezet
szimbdluma egy bagoly?

- Ez a bélcs madar a miiveltségre, a kulturara utal. Emellett a jelvénynek pajzs formaja van:
azaz védelmet is ad, ha egy kozosség tagja vagyok. Nem véletlen, hogy a bagoly 06si
szimboOlum is. A soOtétben is lat, érzékeli a helyes utat, misztikusabb megfogalmazassal: az
eltévelyedett lelkeket a helyes Utra vezeti. A mi baglyunk f6lidézi a Makovecz Imre-féle
organikus formakat is, az egyszert rajzolat tehat sok mindent magaba siirit, s ezeket nem {ires
formaknak tekintjiik. Mind fontos tartalmak az Euroclub szellemiségében.

- A félezer tagot szamlalo budapesti civil szervezédés neve mégis a divathoz igazodik.
Miért?

- A név kompromisszum eredménye: a taimadasok kivédése végett nem provokativ elnevezést
valasztottunk az alakulaskor, 1996-ban. Utdlag gondolkoztam azon, talan nem kellett volna
foglalkozni a tdmadéasokkal. Mégis, ambar ma divatos sz6 az Europa és az euro elbtag,
magam mashonnan kozelitve a mélyebb értelmiiket tartom fontosabbnak. Hamvas Béla irja:
az emberiségen beliil meg lehet kiilonboztetni az eurdpai embert és a civilizalt barbart.
Amerikaban jarva megértettem Hamvas Béla eme megkiilonboztetését... Ma az Eurdpa szo
gyakran Osszemosodik a globalizacioval és a liberalizmussal, de talan meg kell tisztitani
tolik.

- A politika e kérdésben mutatott gorcsosségét fol lehet-e oldani?

- A mult évtizedben még Kelet-Europahoz soroltak Magyarorszagot, majd jott Antall Jozsef,
aki Kelet-Kozép-Eurépaban emlitette hazankat. J6 lenne tudatositani: Kozép-Eurdpaban
vagyunk. A foldrész kozepét jelold emlékmii a Karpataljan, azaz ma Ukrajnaban van. Tehat
Magyarorszag a kontinens nyugati felén fekszik De Zombori Ott6 csillagasz épp az elmult
hetekben kozolte: a NASA 1 szamitisai szerint Eurdpa kozéppontja a Csepel-szigeten
talalhat6. De hazank nemcsak foldrajzilag, hanem torténelmileg és kulturalisan is Europa
kozepe.

- Eurépa kozepén a polgar fogalma sem mindenkinek vilagos. Ujabban tamadjak ezt a
szot azok, akik az utobbi négy évben onmagukat kizartak a polgari korbol. Erdemes-e
ujrakezdeni a nyelvpolitikai kiizdelmet?

- A polgarsag ¢letforma, amelyhez jo bizonyos egzisztencialis fliggetlenség is, de ez nem
feltétel. Sok kivalo pedagdgus is polgar, pedig egzisztencialisan napi gondokkal kiiszkodik.
Az ¢letforma 1ényeges eleme, hogy a polgar igényt tart a tarsadalom mikodésében valé aktiv
részvételre. Van 0nallo véleménye, azaz ellenall a manipuldcioknak. Van ¢életcélja, a
klasszikus nagy kérdések érdeklik. Ehezik a kultirara, igényli a tdjékozodast.

- Lehet-e mondjuk Svédorszagban, Portugalidban vagy Gorogorszagban polgar valaki
svéd, portugal vagy gorog nemzeti azonossagtudat nélkiil?

- Polgar nem lehet valaki nemzettudat nélkiil. A polgar mindenféleképpen a nemzetéhez
tartozik. Alapvetd szdmara a nemzeti kultura ismerete, ebben mély gydkere kell, hogy legyen,
ez hatarozza meg a polgarsag jellegét.



