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Vincze Gabor:

A romaniai magyar Kisebbség oktatasiigye 1944—1989 kozott
I. rész: 1944-1948

Az 1919-1989 kozotti romaniai magyar oktatasiigy tudomanyos igényl, atfogd
elemzésével még adods a magyarorszagi €és a romaniai magyar torténettudomany. Az 1919-
1940 kozotti idészak magyar oktatastigyével aranylag sok tanulmany foglalkozik, az 1945
utani bé négy évtized fejleményeirdl azonban hidnyosak, hézagosak az ismereteink. Ez
részben annak koszonhetd, hogy az erdélyi magyarsag — de éaltaldban a szomszédos
orszagokban €16 magyar kisebbség — helyzetével, torténelmével egészen a nyolcvanas évekig
nem lehetett foglalkozni, a kutatasi lehetdségek igen mostohak voltak.

A szomszédos orszagokban €16 magyar kisebbség oktatasiigyének problémait eldszor — a
hatvanas ¢évek végén—hetvenes évek elején — az MSZMP KB "agit—prop” osztalyanak
megbizasabdl Csatari Daniel tekintette at, majd a hetvenes évek elején Kiss Gy. Csaba
foglalkozott a kérdéssel egy nagyobb, Osszefoglald munkajaban, ezek a tanulmanyok"
azonban a szélesebb nyilvdnossag eldtt maig ismeretlenek. A nyolcvanas évek madasodik
felében azutan — a megvaltozott politikai viszonyoknak kdszonhetéen — a napi
publicisztikdban is megjelent ez a kérdés, majd 1990 utan napvilagot latott tobb, tudomanyos
igénnyel megirt tanulmany is. Ezen dolgozatok szerzdéi azonban vagy tal sziik forrdsbazisra
tamaszkodtak (féleg a roméniai magyar napilapokra, folyoiratokra), vagy csak egy—egy
részproblémaval, kisebb periodusokkal (az 1945-6t kovetd évekkel, a nyolcvanas évtized
fejleményeivel) foglalkoztak.

A magyar oktatasiigy 1944-1989 kozotti torténetének kutatdsat neheziti, hogy az
idevonatkozo romaniai levéltari forrdsok maig feltaratlanok. (Nem csak a nemzetnevelésiigyi
— 1948-t6l oktatasiigyi — minisztérium nemzetiségi oktatassal foglalkoz¢ allamtitkarsagéanak,
majd osztalyainak, hanem a Magyar Népi Szovetség Orszdgos Taniigyi Bizottsaganak
iratanyagat sem kutatta még senki.) Hidnyoznak 1945 és 1989 kozotti idészakrol az alapvetd
statisztikai adatok is: nem ismert (pontosabban: csak egy-egy tanévrdl, révidebb iddszakrol
rendelkeziink adatokkal) a magyar tannyelvii iskolak, osztalyok, az anyanyelvii és a roman
oktatdsban résztvevé magyar didkok, egyetemi hallgatok, a taniigyigazgatasban résztvevo
magyar nemzetiségli alkalmazottak, (inspektorok, f&tanfeliigyeldk stb.) pontos szama;
ugyancsak nem ismerjik a magyar oktatasi 1ntezmenyek teriileti eloszlasat, illetve ezek
valtozasat. (Rdadasul a szorvanyosan megjelend, és a magyar nyelvii oktatéssal kapcsolatban
némi statisztikai adatokat is felvonultaté cikkek szerz6i nem egyesetben — feltehetden a
kedvezobb kép elérése céljabol — "manipuléltak” a kiillonb6zd iskola-kategoridkkal, vagy
pedig hol az oktatasi intézmények, hol az oktatasban részt vevok szamat kozoltek, lehetetlenné
téve ezéltal, hogy a kiilonb6z6 idészakok anyanyelvi oktatdsanak helyzetét egybe vessiik.
Ezért ugy véljik, hogy egyeldre lehetetlen egy pontos iskolastatisztika elkészitése. (Emiatt a
mellékletben kozolt, 1. sz. tablazatban talalhat6 statisztikai adatok csak tdjékoztato jellegiiek:.)

A fenti nehezsegek ellenére témank alaposabb feldolgozasat mégis csak megkonnyiti az a
tény, hogy az 1948 elotti idészakra a budapesti kiilligyminisztérium Békeelokészitd Osztalya,
a késobbi évtizedekre pedig az MDP, illetve az MSZMP kiiliigyi osztalyainak iratanyagai
kozott tobb, a magyar oktatasiigy helyzetével foglalkozo kovetségi jelentés és Osszefoglald
talalhat6. (A magyarorszagi levéltari forrasokat jol kiegészitik a korabeli romaniai magyar
napilapok beszamoloi is — foleg az 1948 eldtti idészak esetében.) A Ceausescu-korszak
fejleményeinek vizsgalatahoz a néhany (propagandisztikus) hivatalos kiadvanyok mellett jol
hasznalhatok a nyugati magyar folyoiratokban, tanulménykdtetekben megjelent beszamolok,
jelentések (foleg az 1983—-1989 kozott megjelend Erdélyi Magyar Hirligynokség jelentései
hasznosak ezen a téren is) mellett azok a nyolcvanas években késziilt — és szamizdatban
megjelent, vagy maig kiadatlan tanulmanyok, amelyek a szegedi JATE Tarsadalomelméleti



¢s Kortorténeti Gylijteményében, valamint a Teleki Laszlo Alapitvany Konyvtaraban
talalhatoak.

Dolgozatunkban nem kivanunk a romaniai magyar oktatasiigy szertedgazd
problémakorének egészével foglalkozni: nem tériink ki — vagy csak éppen érintélegesen — az
oktatas tartalmi részére, az Ora- és tantervekre, a magyar didkok altal is hasznalt tankdnyvek
magyarsagképére stb. Szandékunk az, hogy végig kisérjik az oktatdsi intézményrendszer
alakulasat 1944 és 1989 kozott, bemutassuk, hogy az 1944 ¢és 1989 kozotti bukaresti roman
politikai vezetés kisebbségpolitikajan keresztiil (a kisebbségi oktatast érinto jogszabalyokat
figyelembe véve) hogyan alakult a magyar nyelvii oktatds helyzete, valamint felvazoljuk: a
nacionalista kisebbség- és oktataspolitika milyen kovetkezményekkel jart a kisebbségi magyar
tarsadalomra nézve.

Az "orokség'’: a magyar nyelvii oktatas helyzete a 2. vilaghaboru elétt

Mivel az 1944. 6szén — 1945 elején az orszag élén allo roman jobboldali partok kisebbség-
¢és iskolapolitikdja tulajdonképpen a vilaghdborti el6tti idszak folytatdsanak tekinthetd,
legalabb vazlatosan sziikséges attekinteni ennek a korszaknak az oktatasi rendszerét, illetve a
magyar oktatastigy helyzetét."

A romaniai oktatdsi rendszer hadrom fokozatu volt. A négyosztalyos elemi iskola utdn
kovetkezett a harom éves gimndzium (V-VII. osztalyok), majd a négy éves liceum. A
tankotelezettség a 7. évben kezdddott.

Az allami oktatdast egységesen elOszor az 1924. julius 26-i torvény szabalyozta. A
hirhedetten soviniszta Anghelescu nemzetnevelési miniszter altal kiadott térvény lehetévé
tette, hogy a nem romanok altal lakott kozségekben az adott kisebbség nyelvén oktatd
iskolakat, vagy tagozatokat létesitsenek — a miniszter engedélyével. Az allami elemi
iskoldkban miikod6é magyar tagozatok, vagy az 6nallo igazgatdsi magyar tannyelvl allami
elemi iskoldk szama az 1944-ig terjedd idszakban évrdl-évre csokkent. (A harmincas évek
végén példaul a dontéen magyar-lakta Csik megyében egy allami magyar tannyelvii elemi
iskola, vagy tagozat sem miikddott.) Az allami kozépiskolakban a magyar nyelvili oktatds a
huszas évek kozepére gyakorlatilag megsziint.

Az allami elemi és kozépiskolakban folyd magyar nyelvii oktatds lasst felszdmoldsa miatt
a magyar felekezeti iskolak jelentésége egyre nagyobb lett. Miikodésiiket az 1925. december
12-i, a maganoktatasrol szo6lo torvény szabalyozta. (A felekezeti oktatdst Roméniaban
maganoktatasnak tekinették.) Ez tobb ponton is sérelmes, diszkriminativ passzusokat
tartalmazott. Példdul csak az oktatdsi nyelvvel megegyezé anyanyelvli diakok, iratkozhattak
be a felekezeti iskolaba. A magyar anyanyelvii zsido szarmazéasu didkokat kitiltottdk a magyar
felekezeti iskolakbol, mivel csak héber, vagy roman tannyelvli iskolakban tanulhattak. A

maganiskoldk” "nyilvanossagi jogat" (érettségi bizonyitvany adasi jogat) kiilonféle
biirokratikus feltételekkel nehezitették, és a hatosagi onkény kovetkeztében a nyilvanossagi
jog elvétele allandé damoklész kardjaként fliggott a felekezeti iskola vezetOségének feje
folott. A magyar tannyelvil felekezeti iskoldk azonban inkabb vegyes tannyelvii iskoldknak
tekinthetdek, mivel a 4 Gn. "nemzeti tantdrgyat” (roman nyelv és irodalom, Roméania
foldrajza, Romania torténelme, és az alkotmanytant) csak romadn nyelven lehetett oktatni
minden roméniai iskolaban. (A harmincas évek végétdl ezeket a tantargyakat mar csak roman
eredetii pedagogusok oktathattak.)

Az allami kozépfoku oktatast szabélyozé 1928. majus 15-1 torvény kotelezéveé tette az
érettségi ("baccalaureatusi”) vizsgat, ami azt jelentette, hogy egy allamilag kirendelt — csak
romanul tud6 tagokbdl allo — bizottsag eldtt kellett vizsgat tennie a kisebbségi didknak is. A
felekezeti iskoldk didkjainak bukdsi aranya olyan nagy volt, (60-80 szdzalék!), hogy a
kortarsak a torvényt "pedagdgiai gillotin"-nak nevezték.

Magyar nyelvii felséfoka oktatas a két vilaghaborti kozott csak a protestans és katolikus
teologidkon folyt, a kolozsvari 1. Ferdindnd Tudomanyegyetemen csak a magyar irodalom
tanszéken volt magyar nyelvii oktatas.

A magyar tanarok f6 sérelme az Un. "capacitate" vizsga volt. A mar emlitett magénoktatési
torvény elrendelte ugyanis, hogy a "maganiskoldkban” a kozépiskolai tanarokat csak egy
kiilon képesitési vizsga, (examen de capacitate) sikeres letétele utan lehetett véglegesiteni. (Ez
végeredményét tekintve a "baccalaureatusi” vizsgdhoz hasonlithatd, mivel ezen a magyar
tanarok nagy részét elbuktattdk, abbol a célbol, hogy a magyar pedagodgus utdnpotlast
megnehezitsék.)

A kirdlyi Romania oktatdsi rendszerérdl altalanossagban elmondhatd, hogy
tulkozpontositott, etatista, és eroteljesen nacionalista volt. A roman jobboldali politikusok a



nem allami oktatasra eleve bizalmatlanul tekintettek, a nemzeti kisebbségek anyanyelvi
iskolait pedig minden uton-médon igyekeztek megsemmisiteni.

""Restitutio in integrum”’ versus oktatasi autonémia
(1944 szeptember — 1945 marcius)

Az 1944 augusztus 23-i antifasiszta kirdlypuccs utan a "torténelmi partok” vezetdi
magyarsagpolitikajukat ott akartak folytatni, ahol a harmincas évek végén abbahagytédk. Ez a
magyar kisebbség oktatasiigyének szempontjabol azt jelentette, hogy a 'restitutio in
integrum" szellemében meg kivantak sziintetni az dsszes, a bécsi dontés utan Eszak-Erdélyben
létrehozott magyar oktatasi intézményt. Ennek kovetkeztében mindazon varmegyékben ahol
szeptember—oktober folyaman be tudott rendezkedni a visszatéré roman allamapparatus
(Haromszék, Csik, Udvarhely, Maros-Torda, Beszterce-Naszod, Szolnok-Doboka, Szatmar
egy része), ismét roman kézbe keriiltek azok az iskolaépiiletek, melyeket az 1920-as, 30-as
években erdszakkal ”romanizéltak”, ¢s az ¢épiileteket a visszatérd roman tanarok, tanitok
"lefoglaltak”. A "restitutids” politikdnak november kozepén azonban vége szakadt, ugyanis
november 12-én Vlnogradov vezérezredes a Szovetseges Ellendrz§ Bizottsag neveében — a
csenddrség €s az un. Maniu- gardlstak atrocitasaira hivatkozva — kiutasitotta Eszak-Erdélyb6l
a visszatért roman kozigazgatast és a teriileten szovjet katonai kozigazgatast vezettek be.
Ennek kovetkeztében egyelére tovabbra is fennmaradhatott a bécsi dontés utan kiepiilt
gazdag magyar iskolahadlozat.

A novemberben kialakult sajatos politikai vakumhelyzetet az észak-erdélyi magyar és
roman baloldal arra hasznalta ki, hogy — Budapesttdl és Bukaresttdl egyforman fliggetlenedve
— szovjet tdmogatassal a hata mogott kiépitse a teriilet autoném politikai-kdzigazgatasi
struktarait.” Ezen torekvésbe illeszthetd bele az is, hogy — az Gjonnan szervezddott roman
tanfeliigyeldi halozat mellett — 1944. december 28-an Kolozsvaron felallitottdk az onallo
magyar tankeriileti igazgatosag és a roman mellett tobb magyar tanfeliigyeldséget is
megszerveztek. Az egykori beszamolok szerint a roman, és az ujonnan szervezett magyar
tantigyigazgatasi szervek teljes osszhangban dolgoztak egeszen a roman kozigazgatas marcius
kozepi visszatéréséig. Az oktatds pénziigyi fedezetérdl a varmegyei pénziigyi igazgatoésagok
gondoskodtak, a tanszemélyzet pedig 1945 aprilisaig megkapta (pengdben) a fizetését.

Az oktatas a legtobb helyen — a helyi szovjet varosparancsnokok tamogatasaval — mar a
november—decemberi honapban megkezdddott. Az oktatas ujjaszervezése a "demokratikus
eréknek” — a szocidldemokratdknak, kommunistaknak ¢és a kozéposztaly baloldallal
egylittmiikodd részének —, tovabba az egyhazak szakembereinek kdszonhetd. Ebben a pér
hénapos periddusban Eszak-Erdélyben tovabbra is fennmaradt a magyarorszagi oktatasi
szerkezet, tananyag, mig Dél-Erdélyben természetesen a roman tanterv alapjan tanitottak.
(Példaul 1944 novembere — 1945 tavasza kozott tovabbra is az Otfokozati osztalyozast
hasznaltak, szemben a romaniai tizfokozatuval.) Mivel a kozigazgatas is kétnyelvii volt,
tovabbra is hasznalatban maradtak a magyar iskoldk addigi hivatalos, magyar felirata iskolai
pecsétjei €s az egyéb hivatalos nyomtatvanyok is. A taniligy azonban — a roman és a magyar
egyarant — komoly problémakkal kiizkodott ebben a par honapban is. Az élelmezési, fiitési
nehézségek, az iskolai felszerelések hianya megnehezitette, hogy az oktatds a megszokott
mederben folyjon tovabb.

Mar az "4j idok szele” az "igazolo bizottsagok” felallitdsa, amelyek a tanitok és tanarok
"multjanak” kivizsgalasa céljabol hoztak 1étre. Ekkor még csak elvétve fordult eld, hogy
valakit "antidemokratikus”, vagy "fasiszta” magatartdsa miatt bocsdjtottak volna el az
allasabol, de a "purifikacids” bizottsagok dnmagukban alkalmasak voltak arra, hogy politikai
nézeteiért barkit elbocsassanak a taniigybdl. (Mivel a legtobb bizottsagok ¢lén a kommunista
part bizalmasai alltak, a "purifikacio” a politikai zsarolas és a személyes bosszu hatékony
eszkozének bizonyult.)

Az als6- és kozépfoku oktatds helyzetének rendezése mellett a magyar felséfoku képzés
problémajat is meg kellett oldani. A kolozsvari magyar egyetem az altal keriilt a vitdk
kereszttiizébe, hogy az intézmény vezetdsége — ellenszegiilve a budapesti hatoésagok altal
elrendelt kiiiritési parancsnak — 1944 oktober elején a helyben maradds mellett dontott,
hozzéjarulva ezzel a magyar egyetem "atmentéséhez”. (Ugyanekkor a Mezdgazdasagi
Akadémia vezetOsége engedelmeskedett a kiliritési parancsnak, és ez is hozzajarult ahhoz:
1945 utan nem sikeriilt elérni, hogy létrehozhassanak egy 0nalldé magyar mezdgazdasagi
foiskolat.) 1944 végén, 1945 elsé honapjaiban a kolozsvari magyar és roman kommunistak
kozott is vitdk folytak arrdl, hogy a tovabbiakban Kolozsvaron milyen szervezeti keretek



kozott folyjon a fels6foktl oktatds, &m — a "torténelmi partok” képviseldinek kivételével —
mindenki elismerte a magyar egyetem 1€t ogosultsagat

A novemberi fiaskd utdn — vagyis hogy a mar ismét roman kézen lévének hitt Eszak-
Erdély "kicstiszni” latszott Bukarest fennhatdsaga alol — a romén politikai vezetés kénytelen
volt modositani addigi tervein és — legaldbbis a kiilvildg fel¢ — "demokratikusabb”
kisebbségpolitikat volt kellett felmutatnia. Ezért — feltehetben az orszadg arculatanak
megjavitasa céljabol — 1944. november 14-én felallitottak a Kisebbségiligyi Minisztériumot,
melynek vezetdje, Gheorghe Vladescu-Racoasa par hét alatt kidolgoztatott egy 1) kisebbségi
statutumot. Az 1945 februar 7-én megjelent jogszabaly kozoktatassal foglalkoz6 része (18—
22 §-ok) azonban egyrészt altaldnossagokban mozog ("A roman allam biztositja az
anyanyelvi oktatdst... mindazoknak az egyiittélé nemzetiségeknek, amelyek megfelelo szamu
tanuloval rendelkeznek... "), masrészt nem veszi figyelembe a realitdsokat. Nem vesz tudomdst
ugyanis arrol, hogy Kolozsvaron ebben az id6ben miikédik egy magyar egyetem, ugyanis a
statutum szerint: "4 sziikségletekhez képest... a kolozsvari tudomanyegyetem jogtudomanyi és
bolcsészeti karan magyar és német nyelvil tanszékek létesitenddk.™" (A kiemelések t6liink, V.
G.) Ezek utdn nem csoda, hogy a magyar kisebbség észak-erdélyi politikai vezetdi, oktatasi
szakemberei elutasitottdk a statitumot, hiszen az észak-erdélyiek szdmara egyértelmil
visszalépés volt és csak a dél-erdélyi magyarsag szdmara jelentett (volna) eldrelépést.

Ez utobbi régidban ugyanis a magyar nyelvli oktatds mar kozvetleniil a bécsi dontést
kovetden stlyos helyzetbe keriilt: példaul Szérény megyében volt olyan allami elemi iskolai
magyar tanitd, akinek 195 tanuldja volt. Arad megyében a 44 kozségi allami iskoldban 22
magyar tanito oktatott. 1 pedagdgusra 183 tanuld jutott.”™ 1940. augusztus 30. utan a
pedagogusok egy része a katonai behivasok elél Magyarorszagra menekiilt, masokat
munkaszolgalatra hurcoltak. 1944 szeptember elsé napjaiban a romédn hatésadgok tobb szaz
dél-erdélyi magyar lelkipasztort, foldbirtokost, értelmiségit — koztiik tanitokat és tanarokat —
internaltak a kiillonbozd interndlotaborokba, akik csak 1945 tavaszan—nyaran szabadultak a
fogsagukbol. Mindezek kovetkeztében 1945 januarjara katasztrofalis helyzetbe kertilt a dél-
erdélyi magyar nyelvli oktatas: csak 130 magyar tanitd maradt a helyén, amibdl kb, 80
reformatus, 40 katolikus, 3-3 evangélikus és unitarius és néhany allami tanito volt."™ A
pedagogus hidny mellett az is fokozta a nehézségeket,hogy 1944 augusztus 30. utdn a
kozépiskoldk egy részétdl megvontak a nyilvanossagi jogot, az iskolai épiiletek egy részét a
hadsereg lefoglalta, a tobb mint haromszaz éves nagyenyedi reformatus kollégiumot pedig
még az 1943-as tanév végén bezartdk. Részben a fenti nehézségek miatt, részben pedig a helyi
kozigazgatds magyarellenes politikdja miatt (olykor a csendérokkel vitették el azt a tanitot,
aki meg merte kezdeni az oktatast, maskor a magyar didkokat dnkényesen a roman iskoldba
irattattdk) a magyar nyelvill tanitast a legtobb helyen csak a Groza-kormény kinevezése utan
tudtak beinditani.™

Ugyanakkor. amikor a dél-erdélyi, még magyar tannyelvii iskoldk helyzete — a fenti okok
miatt — egyre tarthatatlanabba valt, a Bukarestben miikodo 3 reformatus és 1 katolikus magyar
tannyelvii elemi iskola viszonylag zavartalanul miikodhetett végig a haboru alatt, bar az 1944
augusztusi "fordulat” utan mar csak az egyik reformatus elemi iskola tjraindulasarol tudunk.”

Eszak-Erdélyben a statGtum megjelenése idején mdr az eljévendo baloldali kormanyzas
szellemében irdnyitottak a tantligyet is. Az oktatast a kommunista part altal vezetett Orszagos
Demokrata Arcvonal Kozponti Tanacsado Testiilete (a régid kvazi-parlamentje) altal hozott
iranyelvei alapjan folytattak. Ezek szerint példaul a valldsoktatds nem csak az 4llami, hanem a
felekezeti iskoldkban is fakultativ volt. Heteken belil kideriilt, hogy nem csak Eszak-
Erdélyben, hanem az egész orszagban a baloldal kezébe keriil a hatalom és ezzel a magyar
kisebbség oktatasiigye is 11j helyzetbe kertil.

A "demokratikus nemzetiségi politika’ harom éve
(1945 marcius — 1948 aprilis)

Az 1945. marcius 6-an kinevezett Petru Groza miniszterelndk kisebbségpolitikaja igen
ellentmondasosnak tekinthetd: bizonyos intézkedései a jobboldali kormanyok korabbi
magyarellenes politikdjara emlékeztetnek, mikozben napvildgot latott tobb, a magyar
kisebbség sérelmeit orvosolni szandékozd jogszabaly is. Ez utobbiak kiadasaval és a
,demokratikus, magyarbarat kormany” propagandajaval az volt Groza szandéka, hogy
orszagardl az addigiakhoz képest elonyosebb képet tudjon kialakitani, azzal a céllal, hogy a
magyar—roman hatarvita kérdésében a maga javara billentse a mérleg nyelvét. Ezen okok
miatt amig Dél-Erdélyben 1945 tavaszan—nyaran tobb, az Antonescu-diktatira alatt bezart



iskola végre megnyithatta a kapuit, (dmbar a magyar oktatasi nyelvii tamntezmenyek kronikus
hidnyat csak 1946-47-re sikeriilt megsziintetni), addig Eszak-Erdélyben a roman koz1gazgatas
visszatérése (1945. marcius 9-13.) utdn a magyar nyelvii oktatasnak tobb teriileten is sulyos
problémakkal kellett szembenéznie.

Az elemi és kozépfoku oktatas problémai

Az 1945. majus 28-1 406. sz. kiralyi dekrétum elrendelte, hogy mindazok az romén
tanintézmények melyek a bécsi dontést kovetden eltavoztak Eszak-Erdélybdl, vissza kell
térjenek az elhagyott épiileteikbe.” A visszatérd romdnok azokat az épiileteket "foglaltik
vissza", amelyeket a bécsi dontést megelozo husz évben a romadn kormadnyok onkényesen,
sokszor karhatalmi erdészakkal "sajatitottak ki" a magyar kozosségtol: a falusi elemi iskoldktol
a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemig. (Nem csak a tanitds céljaul szolgald
épiileteket "foglaltak vissza”, hanem a hozzéjuk tartoz6 igazgatéi, pedagogusi lakasokat is.)
Ennek kovetkeztében a vilagi iskoldk egy része a magyar egyhdzak épiileteibe, vagy
ideiglenes, nem oktatasi célra késziilt épiiletekbe, szorult vissza. Példaul csak Kolozsvarott 13
allami roman kozépiskola foglalta vissza az épiileteit, amelyekbdl 11 magyar kdzépiskola
vonult ki, hogy az egyhazi intézmények épiileteiben huzza meg magat. *(Volt olyan egyhazi
1sk01aepulet amelyben harom oktatasi 1ntezmeny szorongott bar elvétve arra is akadt példa,
hogy a visszatért roman iskola vezetésége "megtlirte” az épiilete egy részében a magyar
tanintézményt is.) A torvénynek igen stlyos kovetkezményei lettek, mivel a visszatéré roméan
iskoldk minden épiiletet visszakoveteltek — tekintet nélkiil az illetd videk magyarsaganak
aranyszamara, és a tdmb-magyar vidékeken — nagyrészt a Regatbol "importalt” tanulokkal —
sorra nyiltak meg a két vilaghdbora kozott az "elmagyarositott/elszékelyesitett” romanok
"visszaromanositasara” 1étrehozott kozépiskolak.

Nem csak az 1940—44 kozotti, allami intézmények tovabbi fennmaradésa keriilt azonban
veszélybe, hanem néhany egyhdzi iskolaé¢ is. Példaul a két vilaghaboru kozott erdszakkal
kisajatitott nagykarolyi és maramarosszigeti romai katolikus fégimnaziumokat most ismét a
megsziinés veszélye fenyegette.

Az iskolaépiiletek koriili vitdkat az 1945. oktober 3—i nemzetnevelésligyi miniszteri
torvényrendelet sem oldotta meg. (A rendelet 5. szakasza elrendelte, hogy "azokban a
helységekben, ahol roméan nyelvii allami elemi iskola fenntartdsara nincs elegendé roman
anyanyelvii tankdteles, ott... az iskolai épiiletek a magyar tanitasi nyelvii allami elemi iskola
hasznalataban maradnak.” Az oktober 12— rendelet ugyanezt az elvet irta el a kdzépiskolak
esetében is.) A rendeleteket a roman iskolaigazgatok sok esetben egyszertien semmibe vették,
emiatt az épiiletek korili vita meég 1946-ban is sok helyen a fesziltsegek forrasa maradt™",
ugyanis a hatosagok az erdszak alkalmazasatol sem riadtak vissza. (Példaul a kolozsvéri
magyar tanitoképzd épiiletét katonai ,,segédlettel” vették el, a marosvasarhelyi didktiltakozas
vezet6jét pedig hadbirdsag elé allitottak és elitélték.™)

Mindezek mellett a tanszemélyzet kérdése is komoly fesziiltségeket okozott: az egyre
boviild iskolahdlozathoz sziikséges tanszemélyzet "besorolasa” (vagyis az éallami elismerés
¢s ezzel a fizetési nyilvantartasba vétel) egyre késett. Az észak-erdélyi allami, valamint a dél-
erdélyi felekezeti iskoldk tanitdinak "besoroldsa” csak 1946. majus 27-ével rendezddott
véglegesen™'. A kozépiskolai tanarok helyzetének tisztazasa még tovabb huzddott, a felekezeti
kozépiskoldk tandrainak besoroldsa pedig csak 1946 Oszén tortént meg. A "besorolasok”
megkezdése ellenére tovabbra is fennmaradt a pedagoégushidny, amely akkora volt, hogy 1946
majusdban még mindig 968 tanar hianyzott a magyar kozépiskolakbol és kozépfoku
szakiskolakbol.™ (Egy masik adat szerint az 1947-es tanév elején az elemi iskolaknal 30
szazalékos, a kozépiskoldknal pedig 50 szazalékos volt a tanerShidny.) Az akkori
magyarellenes kozhangulatot igen jol mutatja az az eset, amikor a nagyaranyu magyar
pedagogushiany miatt 1946 tavaszan a nemzetnevelésligyi minisztérium altal elkészitett
rendelet tervezetet — amely engedélyezte volna 350 magyar allampolgarsaga tanar €s tanitd 5
évre torténd szerzOdéses alkalmazasat — a kiszivarogtatidsa utdn a roman nacionalista
kozvélemény felhaborodasa miatt "ejteni” kellett.™™"

A magyar szakembereket a nagyardnyll pedagdgushiany azért is aggodalommal to6ltotte el,
mivel fennallt annak a Veszélye hogy erre hivatkozva bezarjdk az adott elemi-, vagy
kozeépiskolat, vagy esetleg roman tanerdket vezényeljenek oda. Ismét probalkozasok torténtek
ugyanis arra, hogy a kompakt magyar lakossagu vidékekre — visszaallitando a két habora
kozotti Gn. "kulturzonat” — roman pedagdgusok tomegét nevezzék ki. (Eléfordult nem egy
esetben, hogy mikdzben a magyar iskola tanitdhiannyal kiiszk6dott, a az 6sszesen 5—10 roman
tanitvanyra 3 roman tanito jutott.”"")



A besoroldsok elhuzodasa mellett a magyar tanszemélyzet masik nagy sérelme a képesitési
vizsga (examen de capacitate) ismételt bevezetése volt. Csakhogy — teljesen illogikusan —
nem az 194044 kozott magyar diplomat szerzett tanaroktol, hanem az 1940 eldtt a romdn
egyetemeken veégzettektol kovetelték meg a vizsga letételét, akiknek pedig ez nem volt meg,
(sokszor 5—15 szolgélati évet a hata mogott tudo tandrokrol van szo) azokat csak helyettes
tanarokként kezelték és fizették, ,,ami ennek az altaldban véve tobbgyermekes magyar
tanarnemzedéknek anyagi helyzetét mérhetetleniil megnehezitette. A kb. 1.500 tandr koziil
600 esik ebbe a kategoridba; besorolt végleges rendes tanidr minddssze 564 van. A tdbbi,
részben magyar allampolgar, [akik] teljesen tisztdzatlan jogi helyzettel rendelkeznek, és 2—
300 nem teljes képesitésii tanar, akiknek egyetemi végzettségével kapcsolatban még
tisztazatlan kérdések vannak.”™ "

A tanszemélyzet statusanak rendezetlensége jo iiriigy volt arra, hogy a fizetések
folyodsitadsat hosszi honapokig huzzék—halasszak, ugyanis 1945. aprilis 1-t6l megsziint az
¢szak-erdélyi magyar tanszemélyzet fizetésének folyositasa. (Az egyébként is rosszul fizetett
magyar felekezeti iskolak tanszemélyzete a bécsi dontésig — a dél-erdélyiek egészen 1944
nyardig —, az anyaorszagi tamogatasbol akkora fizetéskiegészitést kapott, hogy jévedelme
elérje az allami pedagogu51 fizetéseket. Csakhogy 1945-t61 a magyarorszag1 tdmogatas is
jobbara megszlint."*) Mivel a bukaresti kormanyszervek egy éven keresztiil jorészt csak
elélegeket folyositottak, 1946. aprilisaban mar 3 milliard lej fizetési hatralékuk halmozodott
fel a magyar tanszemélyzettel szemben. Amikor a magyar tanszemélyzet — a falusi tanitotol a
magyar allampolgarsagl egyetemi professzorokig — végre megkapta az elmaradt fizetését, az
az egyre nagyobb inflacid mellett eredeti értékének csak a toredékét érte. A magyar nyelvii
oktatds anyagi tamogatdsa gyakorlatilag az 1946. novemberi parlamenti valasztasokig
rendezetlen maradt, emiatt a tanitok, vagy az egyetemi professzorok honapokig fizetés nélkiil
nyomorogtak.”™ (Nem csak a tanitok, tanirok fizetésér6l nem gondoskodtak, a magyar
taniigyigazgatas koltségeinek folyositasa is akadozott. A pénziligyminisztérium altal olykor—
olykor atutalt 6sszegek csak a tényleges sziikségletek egy részét fedezték.)

Nem meglepd ezen utan, hogy a kortarsak szamara ugy tlint: a kormany — bar kiilpolitikai
okok miatt kénytelen megtlirni a magasabb rendii jogszabalyokkal egyébként sem elismert
oktatdsi autonomiat, de ennek problémamentes miikddéséhez sziikséges anyagi feltételeket
mar nem biztositja. Sokan véltek ugy, hogy a kormany tudatosan a magyar tanszemélyzet
"kifarasztasara jatszik".

Ebben a helyzetben pedig nem maradt mas hatra, mint a magyar tarsadalom mozgoésitasa: a
magyar oktatas finanszirozasa céljabol a Magyar Népi Szovetség vezetdsége 1945. juniusdban
létrehozta a Petdfi Alapot, amelyhez a magyar egyhazak is jelentds osszeggel jarultak.™ (A
magyar taniligyigazgatas kozponti és megyei hivatalainak fonntartdsdhoz a fenti forrasokon
kiviil a magyar pedagdgusok fizetésiik egy szdzalékanak Onkéntes felajanlasdval jarultak
hozza.)

A nem tOrvényesitett, azonban 1944. végén de facto létrejott oktatasi autonomia keretei a
Groza-korméany megengedo jellegii. kisebbségpolitikdjanak koszonhetden 194546 folyaman
tovabb boviiltek.

Els6 1épésként a szocidldemokrata Stefan Voitec nemzetnevelésiigyi miniszter az 1945.
julius 12-1, 167.193 sz. rendeletével az 6sszes erdélyi magyar tannyelvi elemi és kdzépiskolat
a kolozsvari tankeriileti foigazgatosag magyar tagozatinak hataskorébe utalta, majd a
szeptember 21-1 242.675 sz. rendeletével 1étrehozta a brassoi és kolozsvari magyar tankeriileti
foigazgatosagot/foteliigyeldséget (élikre kinevezve Erdélyi Séandort, illetve Hadhazy
Sandort).”™ Az 6nalld6 magyar taniigyigazgatas szerveit azonban magasabb jogi szinten csak
egy évvel késdbb — az 1946. november 23-an megjelent 936. sz. térvénnyel — ismertek el. (Itt
kell megjegyezniink, hogy a Groza-kormany ellentmondésos kisebbségpolitikajat mutatja az
is, hogy a kisebbségek szamara kedvezd jogszabalyok nem egyszer alacsonyabb szintii
jogforrasok — rendeletek, miniszteri utasitdsok voltak — ezért az alkalmazasuk is folottébb
kétséges volt, mert rendre szemben élltak a magasabb jogforrasokkal — parlament altal
szentesitett torvényekkel, vagy egyenesen az alkotmadnnyal. A roman tankeriileti féigazgatok
is erre hivatkozva nem akartdk a "hatalmukat” csokkentd magyar tanfeliigyeldk
Iétjogosultsagat elismerni. V) A két tankeriileti foigazgatosag mellett tovabb mitkoddtt az
1944 6szén Eszak-Erdélyben létrejott 11 megyei tanfeliigyeldség is. A magyar oktatasiigy
minisztériumi képviselete végiil 1946 0szén valt lehetdvé, amikor Felszeghy Odont, a Bolyai
Tudomanyegyetem professzorat kinevezték a nemzetnevelésiigyi minisztériumba, a
kisebbségi nyelveken torténd oktatas vezértitkarava.™"

Az 06nallé magyar taniligyigazgatds mellett az autondémia masik lényeges eleme a sajat
tankonyv és kiilon tanterv volt. Mindkettd esetében rogtonzésekrol, esetlegességekrol
beszélhetiink. A '"reakcids” Horthy-rendszer tankonyveit természetesen nem lehetett



hasznalni. Ez elsésorban az olyan "ideologikus” tantargyak tankdnyveire vonatkozott, mint az
irodalom, torténelem, és foldrajz. Az 1945/46-o0s tanévtdl kihagytak az oktatasbol mindazokat
az irodalmi személyiségeket, akikre rd lehetett huzni, hogy "reakcidsok, a Horthy-rendszer
tdmogatoi voltak” stb. A természettudomanyos targyakkal kevesebb "gond” volt, ebben az
esetben a magyarorszagi tankonyvek hasznalata f616tt a felettes hatdsadgok is szemet hinytak.
A tankonyvek égetd hianyat részben a kiilonbozd magdnkiadvanyok (Puskas Lajos, Xantus
Janos és masok) igyekeztek potolni. 1946. aprilis elején az MNSz keretén beliil megalakult —

z "ideologiailag megbizhatd” Gaal Gabor vezetésével — a Magyar Tankonyv Bizottsag, amely
elkezdte kidolgoztatni az 11j, "demokratikus szellemii” tankdnyveket. A munkakdzosségekben
a legjobb szakemberek vettek részt, aminek koszonhetéen 1946—47-ben sorra jelentek meg az
ABC-s konyvek, nyelvtan, foldrajz, torténelem, mennyiségtan stb. konyvek. 1947-ben
megkezdddott a romdan tankényvek magyarra forditisa is (pl. Mihai Roller Romania
torténelme). Mindezen erdfeszitések ellenére a taniigyi reformig a tankényvhianyt nem
sikeriilt folszamolni.

A roman kozigazgatis visszatérése utan az észak-erdélyi magyar iskoldk tanterve is
megvaltozott. (Addig a Horthy-rendszer "demokratizalt” tanterve volt érvényben.) A
nemzetnevelésiigyi miniszter az 1945 szeptember 20-i rendeletében ideiglenes tanmenetet
adott ki. Ennek kovetkeztében a kozépiskolakban a klasszikus nyelvek mellett a német helyét
sok helyen ismét a francia vette at. Az 1945/1946-o0s tanév elejétél nagyobb oOraszamban
tanitottdk a roman nyelvet és irodalmat és romdnul kellett tanulni az un. "nemzeti
tantargyakat” is, azonban az 1945 decemberi bukaresti targyaldasokat kdvetden Stefan Voitec
miniszter 1946. marcius 13-an megjelent 39.326. sz. rendeletével megengedte, hogy ezeket a
targyakat is magyarul lehessen tanitani, illetve tanulni, a roman nyelv kotelezd tanulasanak
idejét pedig kitoltdk az elemi iskoldk harmadik évére; egy masik "kozérzetjavitd”
intézkedésével pedig engedélyezte, hogy 1945 nyaratél minden magyar didk az anyanyelvén
erettségizhetett, fliggetleniil attol, hogy egyhdzi, vagy 4llami iskolaban végezte a
tanulmanyait.

Abban a kiizdelemben, amely a magyar taniigyi autonomia kiteljesedéséért s a magyar
nyelvil iskolai halozat kiszélesitéséért folyt, az erdélyi magyar egyhazak vezetdi, szakemberei
csakugy kivették a résziiket, mint a baloldal (a Magyar Népi Szovetség és a magyar
szocialdemokratak) politikusai, szakért6i.™" Az MNSz keretén belill megalakitottak az
Orszagos Taniligyi Bizottsagot, amelyben egyiitt dolgoztak — felekezeti és vilagnézeti
kiilonbségre valo tekintet nélkiil — az oktatasiigy legjobb szakért6i (mint példaul Felszeghy
Odon, Hadhazy Sandor, Bodor Andrés, Jenei Dezsd, Szentmiklési Ferenc, Boga Alajos és
Simo6 Géza). A kiillonboz6 delegaciok rendszeresen Jartak a bukaresti mlnlszterlumokat hogy
a magyar oktatasiigy érdekében "lobbizzanak” — és amint azt az elért eredmények is mutatj ak,
sokszor nem is hiaba "kilincseltek” a kiilonb6z6 hivatalokban.

A legkardinalisabb kérdésben, az oktatisi autonomia jogi megszilarditdsdban,
torvenyesitésében azonban a magyar politikai vezetés nem tudott eredményt elérni. Hidba
dolgoztak ki a magyar szakemberek még 1945 augusztusaban egy — a nemzetnevelésiigyi
minisztérium tervezetén alapuld — nemzetiségi oktatdsi térvénytervezetet, mert azt végil a
minisztérium jogiigyi osztilya "kedvezdtleniil véleményezte”.™™" A tdrvény clfogadasat a
késébbiekben is rendszeresen surgettek Az MNSz 1947. éprilis 16—18-1 orszagos taniligyi
értekezletén Felszeghy Odon mar azzal biztatta a résztvevéket, hogy végre kilatds van a
tervezet parlamentbeli elfogadtatasara. Végiil erre még sem keriilt sor, valosziniileg azért,
mert ekkor mar a "taniligyi reformon” dolgoztak az illetékesek. Mindezek miatt a magyar
oktatasi autonémia mindvégig a jogi provizoratus bizonytalansagai kdzepette 1étezett.

A kiilonboz6 nehézségek ellenere a békeszerzodés alairasaig a magyar tannyelvil elemi,
kozép- és fels6fokt oktatdsi intézményeknek olyan széleskorti haldzata jott 1étre, amely azota
is egyediilalld a magyar kisebbség 1918 utani torténelmében. Az MNSz vezetdi altal 1946
tavaszan meghirdetett "Minden magyar gyermeket magyar iskoldba!” — jelszavanak
megfeleléen ebben a nehany évben — a korabeli sajto tanusdaga szerint — a magyar tanulok
100 szazaléka az anyanyelvén tanulhatott. A fejlédés elsOsorban Dél-Erdélyben volt
latvanyos, hiszen itt sok helyen a nullardl indult a magyar iskolahalézat kiépitése. [Lasd az 1.
tablazatot.]

Az alsofoktl képzés haldzata 1946-ban boviilt jelentésen tovabb. A marcius 30-4n
megjelent nemzetnevelésiigyi miniszteri rendelet felallitotta az Gn. egységes gimnaziumokat.
(Ez az iskolatipus az elemi iskolai képzés volt hivatott kiegésziteni, ahol V.—VIIL
évfolyamokon folyt az oktatds. Részben a mar meglévd allami, vagy egyhézi liceumok
keretén beliil hoztak létre Oket, részben 0ndllo intézmények voltak.) Egy augusztus 3-i
rendeletnek koszonhetden tobb olyan kisebb telepiilésen nyilt lehetéség a magasabb szintli
oktatasra, ahol addig csak négyosztalyos elemi volt. (Pl.: Parajd, Lovéte, Okland, Vargyas



stb.) Kezdetben csak 37 els6 osztaly indult a magyar egységes gimnaziumokban™", 4m az (j
iskolatipus folyamatosan bdviilt, mig az 1946/47-es tanév végén mar 75 oktatasi egységben
6.870 gyerek tanult magyar nyelven.™™

A magyar nyelvii elemi és kozépfoku oktatds szerkezetén az elsé vdltozast az 1947.
oktober 3-i 235.558. sz. nemzetnevelésiigyi miniszteri rendelet hajtotta végre. Ez — a
koltségvetés nehéz helyzetére hivatkozva — megsziintette az egy évvel kordbban létrehozott
egységes gimndziumok egy részét, az egyhazi iskoldk egy héanyadatol pedig megvonta a
koltségvetesi tamogatast, ezen kiviil elbocsajtottak a taniigy alkalmazottainak 30 szdzalékat.
A 1étszamleépités azonban korantsem volt olyan tragikus a magyar oktatdsra nézve, mivel a
statusok jo része betdltetlen, vagy ,fantom-allas” volt.™ Ezen kivil a magyar nyelvil
oktatasban valoban tultengd elméleti jellegli képzést korrigalandd, tobb magyar allami — és
most még az egyhazi vezetOségek beleegyezésével — néhany egyhazi kozépfoku elméleti
liceumot gyakorlati képzést nyjto intézetté alakitottak at.

Atmeneti sikerek a magyar nyelvii felsoktatas teriiletén

A magyar felséfoku oktatasban is tobb pozitiv fejlemény tortént 1945 utan, bar kezdetben
ugy tiint, hogy még a kolozsvari 6nallé magyar egyetem sorsa is végképp megpecsételddik. A
magyar egyetem kérdését ugyanis Bukarestben akként vélték "megoldani”, hogy bar az 1945.
majus 28-an kelt 407. sz. kiralyi torvényrendelettel megalapitottdk a Magyar Tannyelvii
Allami Tudomdnyegyetemet (Universitatea cu limba de predare maghiare din Cluj), csakhogy
ezzel parhuzamosan — a 406. sz. torvény értelmében — vissza kellett szolgaltatni a volt Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem mind az 52 épiiletét a Nagyszebenbdl visszatérd I. Ferdinand
Tudoményegyetemnek, emiatt viszont az Ujonnan alapitott magyar egyetem orvosi ¢és
természettudomanyi karai megfeleld épiiletek nélkiil maradtak. A problémat végiil is hosszas
targyalasok utan oly modon "rendezték”, hogy az orvosi kar kényszerien Marosvasarhelyre
koltozott, az ottani, iiresen allé hadaprédiskola épiiletébe. (Az egykoru szakemberek ¢€s
politikusok egy része vilagosan latta, hogy a magyar orvosi kar kérdésében azért nem lehet
kompromisszumos megoldast talalni, mert egyrészt a roman orvosprofesszori kar nem
hajlandé megtiirni maga mellett a magyar konkurrenciat, masrészt az orvosi kar és vele a
klinikdk "birtoklasa” szimbolizalta legjobban, hogy "ki¢"” az egyetem.)

Az orvosi kar Marosvasarhelyre torténd koltozése utan hosszi hoénapok eréfeszitéseképpen
a magyar nyelvii orvosképzés helyzete ugy-ahogy elrendezddott™ ', a gyogyszerészképzés
probléméja azonban tovabbra is megoldatlan maradt. (Gydgyszerészeket a harmincas évek
kozepétdl kizarolag Bukarestben képeztek, majd 1940 szeptembere utdn a Ferenc Jozsef
Tudoményegyetemen a természettudomanyi kar keretén beliil folyt gyogyszerészképzés.) Bar
az 1945. december 15-i, 350.670. sz. nemzetnevelésiigyi miniszteri rendelet engedélyezte,
hogy a Bolyai természettudomanyi karanak keretében megszervezzék a gyogyszerészképzést.
Csakhogy valosziniileg a kronikus pénzhidny miatt az oktatds teljes kiépitésére nem keriilt
sor, emiatt pedig a harmad- negyedéves gyogyszerész hallgatok egy része Budapesten volt
keénytelen tovabb tanulni. 1947 6szén Voitec engedélyezte, hogy a Bolyai Tudomanyegyetem
is hozzéaldsson most mar az orvostudomanyi karon a gyogyszereszkepzes megszervezesehez
azonban ennek ellenére a kérdés a megnyugtato rendezéséig még majd’ masfél év telt el.™"

Az 1945. decemberétdl Bolyai Janos nevét viseld magyar tudomanyegyetem 4 karral
(bolcsészet-, természettudomanyi, jog- €s kdozgazdasagi, orvosi) €s 77 tanszékkel rendelkezett.
Az egyetem szadmara az 1945-1947 kozotti periodus egyértelmiien az intézményépités, a
gvarapodas éveit jelentette. Az 1946/47-es tanévben mar tobb mint 2.000 hallgatoval
rendelkez6 egyetemen a szinvonalas oktatdst a mintegy harminc-harminchdrom
magyarorszagi professzor biztositotta. (A magyarorszagi vendégtanarok tanévenkent valtozd
szamat 1948-ig még kiegészitette mintegy 150-200, szintén magyar allampolgarsdgu oktatd
¢s miszaki segédszemélyzet is.) A magyarorszagi professzorok mellett igyekeztek "helyi”,
megfelelden képzett, tudomanyos multtal rendelkez6 szakembereket is bevonni az oktatasba.
(Igy keriilt 1945-46 folyaman a magyar egyetemre példaul a természettudomanyi karon Incze
Andor, a bolcsészettudomanyi karon Jakd Zsigmond, vagy az orvostudomanyi karon Lorincz
Ernd Andrés.) A kommunista part hatalmat azért j6l mutatja az a tény, hogy olyan oktatok is
bekeriilhettek az egyetemre, akik semmiféle komolyabb tudomdnyos, vagy szakmai
teljesitményt nem tudtak felmutatni, egyediilli érdemiik a "marxista eszmékkel vald
felvértezettség” és a parthiiség volt. (Tobbek kozott igy keriilt az egyetemre Jordédky Lajos és
Demeter Janos.)

Az oktatoi tevékenység mellett az egyetemen folyd tudomdanyos kutatasnak biztositott
kezdetben keretet — a még 1941-ben létrehozott, ¢és 1945 0Oszén a Bolyai
Tudoményegyetemhez csatolt — Erdélyi Tudomanyos Intézet, amelynek a tényleges iranyitasat



dr. Gyorgy Lajos igazgat6 és dr. Juhasz Lajos aligazgatd végezték. (Munkatérsai jorészt az
egyetem padjaibdl kikeriilt fiatal kutatok: Markos Andrés, Imreh Istvan és masok voltak.) Az
Intézet 194547 kozott tobb szinvonalas kiadvanyt adott ki, azonban a Kelemen Lajos 70.
sziiletésnapjara Osszeallitott emlékkonyv mar nem jelenhetett meg. 1947-ben sajtokampany
indult az Intézet igazgatoja, dr. Gyorgy Lajos ellen. Az 1948-as évben mar csak vegetalod
intézmény az év végén megsziint. (Az intézetet nem rendeleti uton szamoltak fel, hanem
lassan elsorvasztottak.™™")

Az 1j egyetem ¢letében az elsd negativ valtozas 1947 0Oszén kovetkezett el, amikor
nyugdijaztak, vagy elbocsdjtottak tobb, nagy tekintélyli (de a polgari demokracia hiveként
szamon tartott) professzort: Gyorgy Lajost, Balogh Erndt, Tavaszy Séandort és madsokat,
valamint — részben az orszdg nehéz koltségvetési helyzetre hivatkozva — "komprimaltak”
("leépitették”) tobbek kozott Jordadky Lajost, a szocioldgia, Venczel Jozsefet a statisztika és
Lérincz Erné Andrast a sziilész- négyogyaszat professzorait. Az elébbi kettdnek még a
tanszékeit is megsziintették. ™"

A magyar nyelvli mlivészképzést az 1946. aprilis 9-1 276. sz. torvényrendelettel 1étrehozott
onallo Magyar Zene- és Szinmiivészeti Foiskola (Conservatorul Maghiar de Muzica si Arta
Dramatic din Cluj) biztositotta. (Ebben az esetben az oktatast sikeriilt "helyi erdkkel”
megoldani. Olyan neves miivészek oktattak az intézetben, mint Eisekovits Miksa, Poor Lili,
Markos Albert és masok.)

A magyar nyelvii miiszaki és agrarmérnokképzés problémaja hosszas vitdk, alkudozasok
utan 1947-ben, illetve 1948-ban rendezddott. A parizsi békeszerzddés aldirasa utan, az addig
els6sorban kiilpolitikai okok miatt folytatott "magyar-barat” politika megvaltozasat az is
egyértelmiien jelezte, hogy a kormany korabbi igéretei ellenére mégsem ondllo intézeteket
allitott fel, hanem csak a meglévd kolozsvari roméan fdéiskoldkon hozott létre magyar
tagozatokat. A Villamos- és Gépipari Almérnoki Intézet magyar tagozatan 1947. méarciusaban
kezdddott meg az oktatds, majd amikor 1948. végén atszervezték a kolozsvari miiszaki
felsGoktatast is, €s létrehoztdk a Mechanikai Intézetet, ott tovabb folytatodott a magyar nyelvii
oktatas. A Mezbgazdasagi Foiskolan azonban csak az 1948. 6szi felsdoktatasi reform tette
lehetdvé a magyar tagozat felallitasat.

Az eddig megelmitett vilagi fels6foku oktatasi intézményeik mellett nem felejtkezhetiink el
arrol sem, hogy az egyhazak is rendelkeztek felséfokt, foiskolai jellegii intézményekkel. A
romai katolikusok a gyulafehérvari Hittudomanyi Foiskolan, valamint a szatmarnémeti,
nagyvaradi ¢és temesvari szemindriumokon, a reformatusok a kolozsvari Reformatus
Theolégiai Fakultison,”™™ mig az unitariusok az 6nallo Theoldgiai Akadémidn folytattak
lelkészképzést. (A magyar evangélikusok a reformatus teoldgian tanultak.) Az oktatas nyelve
természetesen a magyar volt, és a teologidk belsd életébe az 1948. augusztus 4-i "kultusz”
torvény megjelenéséig az allam nem szolt bele.

Az RKP ¢és RSzDP ‘“egyesiilése” 1948 februarjaban lehetdvé tette a kommunista
egyeduralom megteremtését, az orszag sztdlini tipusu uralmi rendszerének létrehozasat.
Ennek a folyamatnak volt az egyik allomasa az uj alkotmany elfogadasa (1948. aprilis 13.).
Ennek a 24. §-a kijelentette, hogy: "A Roman Népkoztarsasag biztositia az egyiittéld
nemzetiségek szdmadra... az anyanyelvil oktatds minden fokozatban valo megszervezését. A
roman nyelv és irodalom tanitdsa minden foku iskoladban kotelezd.” A 27. § pedig leszogezte:
"Egyetlen vallasfelekezet, vallasos tarsulat, vagy kozosség sem nyithat vagy tarthat fenn
dltalanos jellegii tanintézetet, csak a vallasgyakorlat személyzetét kiképz6 kiilonleges
iskolakat; ezek dllami ellendrzés alatt dallnak."™™" (A kiemelés télink, V. G.) Ez a
rendelkezés egyértelmil volt azzal, hogy hamarosan dllamositani fogjak az egyhazi iskoldkat.
(Részben ezzel fligghet Ossze az is, hogy éprilistdl a nemzetnevelésiigyi minisztériumban a
nemzeti kisebbségek nyelvén folyd oktatds problémajaval sem Felszeghy Odon, a folkésziilt
szakember, egyetemi tanar hanem a bukaresti sziiletésti kommunista politikus, Czikd Lorinc
foglalkozott.)

A szovjet tipust alkotmédny megszavazasaval lezarult egy korszak. Az elkdvetkezd tiz év
tobbek kozott a "lenini-sztalini nemzetiségpolitika” jegyében telt el és atmenetet képvisel a
Petru Groza nevével fémjelzett — jogkiterjeszto, intézményépité — magyarsagpolitika, valamint
az Otvenes évek végétdl, hatvanas évek elejétdl egyre jobban megerdsodo, a két vilaghaboru
kozotti kisebbségpolitika szdmos elemét, eszmeiségét atvevo, nyiltan asszimilacios politika
kozott.

II. rész: 1948-1965



Az 1948-as "taniigyi reform"”

Az 1948. augusztus 3—i 175. szamu "taniligyi reform” térvény az egész romaniai oktatasiigy
szamara Uj korszakot jelentett, de a magyar nyelvii oktatds szempontjabol kiilon dontd
jelentdséggel bir, ugyanis a torvény megsziintette az addig egyhadzi kézben lévo — olykor
harom—négyszaz éves —, elemi— és kozépiskolakat. (1. szakasz) A harom rémai katolikus
egyhdzmegyének Osszesen 468; a két reformatus egyhdzkeriiletnek 531; az unitdrius
egyhaznak 34; a magyar evangélikus egyhaznak 8 oktatasi intézményét allamositottak.”™ " (A
magyar felekezeti iskoldk jelentdségét mutatja az a tény, hogy az 1947/48—as tanévben az
Osszes magyar tannyelvii elemi iskolak didkjainak 45 szazaléka; a fogimnaziumok tanuldinak
75 szézaléka; a tanitd és 6vond képzok tanuldinak pedig 56 szazaléka jart az egyhazak, vagy
kiil6nboz6 rendek tulajdonaban 1évé intézménybe.™™ ™)

Az egyhazi iskoldk megsziintetésén tul a torvény felszamolta az addig épp hogy csak
megtlirt — ¢és 1947 utan egyre szimbolikusabbd valo — oktatasi autonomiat is.
("Természetesen” megsziint az addig 1étezd — bar 1945 utan ugyancsak egyre névlegesebbé
valod — egyetemi autondmia is.)

Szeptember 1—¢ével megszlintek az 6nalldé magyar tankeriiletek; magyar tanfeliigyel6k
tovabbra is maradtak, de a késObbiekben szamuk egyre csokkent. (A magyar tanfeliigyeldok
szamanak alakulasardl nem rendelkeziink statisztikai adatokkal, de ugy gondoljuk, hogy
amint 1952 utdn elkezdddott az allamapparatus "zsidotlanitasa” €s "magyartalanitasa”, a
taniigyigazgatds magyar nemzetiségii alkalmazottainak szdma ¢és ardnyai is minden bizonnyal
lecsokkent.)

A tankOnyveket "egységesitették”, ami a kisebbség sajatos szempontjait figyelmen kiviil
hagyo, orszagosan "egységesitett” tankonyvek megjelenését jelentette; az addigi tananyagot a
romanhoz igazitottak, megigérve, hogy "a nemzetiségi iskolak tananyaganak Osszeallitasanal
figyelembe veszik a sajatossagokat.” (6. szakasz.)

Az elemi iskola négyosztalyos volt, kotelezd, de ingyenes. (A kozép— és felséfokt oktatas
esetén tandijat kellett fizetni, aminek az 6sszegét nem mindig a sziilé anyagi helyzete, hanem
"szarmazasa”, az elmult rendszerben betdltott tarsadalmi helyzete szabta meg.) A IV. osztaly
utan most az addig a magyarorszagi oktatdsbol "06rokolt” négyosztilyos helyett hdrom
osztalyos gimnaziumot vezettek be (V=VIL. osztalyok).

A torvény a kozépfokl oktatas idejét négy évben szabta meg, és négy iskolatipust hozott
1étre: a) liceumok, b) pedagdgiai iskoldk, c) technikai iskolak, d) szakmai iskolédk. Az els6 két
tipus iskoldi a kozoktatasligyi minisztérium, a masik kettd pedig a kiilonbozo
szakminisztériumok (egészségiigyi, banyaszati stb.) igazgatasa ald tartoztak. A torvény 31.
szakasz lehetdvé tette, hogy "Az orszag slirgds tarsadalmi és gazdasagi sziikségleteinek
fedezésére” leroviditsék a kozépfoku oktatds idejét harom évre. (Ez tette lehetdvé, hogy
1951-ben lecsokkentsék a liceumi oktatast 3 évre — ami daltal az oktatdas néhany évig csak tiz
tanévre terjedt ki.) Végiil pedig harom évi atmeneti "engedményt” utan a nemzeti kisebbségek
gyermekeinek ismét mar az els évben kotelezvé valt a roman nyelv tanulasa. (A IV. évtdl
kotelezove tették az orosz nyelv oktatdsat is. (Az orosz nyelv kotelezd tanulasat a
Szovjetuniotol vald fokozatos eltavolodas egyik kisérdjelenségeként 1963—ban sziintették
meg.)

A tudoményegyetemek az oktatdsiigyi minisztérium, mig a kiilonbozd profilu felséfokt
oktatasi intézetek (féiskoldk) a kiillonbozd szakminisztériumok feliigyelete és iranyitdsa ala
tartoztak. Az egyetemek didklétszamat minden évben — "az orszag sziikségleteinek
megfeleléen” — a minisztertanacs (!) allapitotta meg. (Ez a totalis kozpontositas a
késébbiekben nagyban megkonnyitette Bukarest szdmara, hogy a magyar egyetemi hallgatok
szamat egyre csokkentse.)

Az 1948—-as "taniigyi reform” utan a romaniai iskolarendszer — egyébként is hagyomanyos
— etatista jellege, tulkozpontositottsaga tovabb nott és hasonlatossa valt a tobbi kelet—eurdpai
"népi demokratikus” orszag oktatasi rendszeréhez.

A magyar oktatas helyzete a ""klasszikus sztalinizmus” Romaniajaban
(1948-1955)
Intézményi valtozasok a magyar nyelvii fels6oktatasban

A "reformtorvény” megjelenésének masnapjan, augusztus 4-én kiadtdk a 177. szamu
"kultusz” torvény. Ez minden egyhdaznak egy papneveld intézetet engedélyezett, ezért a romai



katolikus egyhaz esetében csak a gyulafehérvari szemindarium maradhatott fonn a
tovabbiakban. (Nem csak a temesvari, vagy a szatmarnémeti, hanem a bukaresti és a iagi-i
szeminariumok is megsziintek.) 1948. november 15-én a bukaresti hatéosagok nyomasara
"egyesiiltek " a reformatus és az unitarius teologidk és megalakult az Egyetemi Foku Egységes
Protestans Teologiai Intézet. Ez a Bukarestbdl "levezényelt” egyesiilés feltehetéen azt a célt
szolgalta, hogy a lelkészképzés f616tti dllami ellendrzés ezaltal is hatékonyabba valjék.

A felséfoku oktatasban az 1948. oktober 26—dn megjelent, — az egykoru sajtoban, vagy
bukaresti kovetségi jelentésekben "felsdoktatasi torvénynek” tituldlt — 263.327. szamu
kozoktatastigyi miniszteri rendelet hozott jelent0s valtozasokat. Ezzel — szovjet mintara — az
egész orszagban "levalasztottdk” a tudomanyegyetemek orvosi karait és létrehoztak az 6nallo
orvosi egyetemeket. Igy jott létre a Bolyai Tudomdanyegyetem orvosi karabol is a
marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet (Institutul medico—farmaceutic, cu limba
de predare maghiara din Tg. Mures). Az 1948 oktdberi "felsGoktatasi torvény” elokészitése
kapcsan a kozoktatasiigyi minisztériumban felmeriilt az a terv, hogy a Bolyai
Tudomanyegyetemen megsziintessék a kozgazdaszképzést, Marosvasarhelyen pedig még se
engedélyezzék a gyogyszerészkar felallitasat. Bér ezeknek az elképzeléseknek a
megvalositasait a két magyar egyetem vezetdségének sikeriilt megakadalyoznia, &am
Marosvasarhely nem kapta meg a doktori fokozat megadasdnak a jogat. Egy év szivos
targyalasaira, alkudozésara volt sziikség ahhoz, hogy a magyar egyetem egyenrangu legyen a
tobbi roman orvosi egyetemmel. ™™ Az oktober 26—i rendelet szerint végiil az Orvosi és
Gyogyszerészeti  Intézet  altalanos  orvosi,  gyerekgyogyészati,  gyogyszerészeti,
kozegészségtani és fogaszati karokkal jott 1étre. (Az 1950/51—es tanévben 927 hallgatoja volt
az intézetnek.)

Az oktdber 26— rendelet a Bolyai Tudoményegyetemet is atszervezte: ekkor allitottak fel a
pedagogiai és pszicholdgiai kart 2 tanszékkel; a filozofiai kart 4 tanszékkel; a filologiai kart 5
tanszékkel; torténelem—foldrajz kart 7 tanszékkel; a természettudomanyi kart, 8 tanszékkel; a
matematikai €s fizikai kart, 10 tanszékkel; a kémiai kart 5 tanszékkel; és a kozgazdasag—, jog—
¢s kozigazgatdstudomanyi kart 18 tanszékkel. Az 1950/51—es tanévben 1.418 hallgatdja volt
az egyetemnek.” A magyar tudomanyegyetem azonban nem sokaig maradt ilyen szervezeti
keretek kozott, mert 1950-ben megsziintették a pedagodgiai és pszichologiai, valamint a
filozofiai kart.

A szervezeti valtozasok mellett legalabb ilyen fontos volt az oktatdéi karban lezajlott
személyi valtozasok is. A polgari demokracia értékrendjéhez kotdédod, nagy tekintélyt
professzorok 1947 &szi nyugdijazédsa utdn, 1948 0Oszén a magyar dallampolgarsaggal
rendelkezo oktatok nagy tobbségének nem ujitottak meg a szerzédését. Bar még néhanyan
(Laszl6 Gyula, Incze Miklés, Entz Géza) az 1948/49—es tanévben is Kolozsvéaron
maradhattak, mar sejteni lehetett, hogy a professzorok kolozsvari mitkddése hamarosan véget
ér. (Marosvasarhelyrdl az utolsd professzorok — Miskolczy Dezsé kivételével — 1953—ban
voltak kénytelenek tavozni Magyarorszagra. Az orvosprofesszorok valdsziniileg azért
maradhattak tovabb, mert a j6 gyogyitd szakemberekre a roman allamnak is sziiksége volt, és
maga az orvostudomany is "veszélytelenebb” diszciplina volt ideoldgiailag, mint példaul a
torténelem, vagy a néprajz.)

Az 1) — életkorukat tekintve igen fiatal, huszas harmincas éveikben jaro — "egyetemi
kaderek” szarmazasukat tekintve harom kategéridba sorolhatéak: egy részik a
kozépiskolakbol keriilt az egyetemre. (A romdniai magyar tarsadalomnak — ekkor még
meglévé — ardnylag gazdag értelmiségi—szellemi tartalékat mutatja az a tény, hogy a
kozépiskolai tanarokbdl egyetemi oktatova kinevezettek legnagyobb része az elkdvetkezd
években/évtizedekben megallta a helyét, és komoly tudomanyos tevékenységet mutatott fel,
mint példaul Bodor Andras, Csetri Elek, Marton Gyula €s masok.) Az 0j személyzeti tagok
oktatonak a magyar egyetemre. (Banyai Laszlo, Csehi Gyula, Nagy Istvan, Erdélyi Laszlo és
masok.) Ezeknek a személyeknek a kivalasztdsanal mar fontosabb volt az ideologiai, mint a
azok alkottak, akik vagy frissen végzettek, vagy még csak harmad-negyed éves hallgatok
voltak, akiket tanarsegédi megbizéssal gyakornoknak neveztek ki, és akik késobb az egyetem
professzorai lettek, mint pédaul Toth Sandor, Kallés Miklos és masok.™"

A magyarorszagi professzorok (kényszerli) tavozédsat kovetden — mar az "osztalyharc
fokozddasa” kozepette — a magyarorszdgi Rajk—per romaniai visszhangja képpen 1949.
november 3—4n a Securitate letartoztatta dr. Cs6gor Lajost, a marosvasarhelyi orvosi egyetem,
¢s Balogh Edgart, a Bolyai Tudomanyegyetem rektorait, majd 1952 augusztus 30—an Demeter
Janost, a jog— ¢s kozgazdasagtudomanyi kar dékanjat, az egy évvel kordbban szabadon



engedett Balogh Edgart, valamint Jordaky Lajost, a Bolyairdl még 1947-ben elbocsajtott
szocioldgia professzort.

1952 8szén ujabb nagyaranyu "tisztogatas” zajlott .a Bolyai egyetemen is. Szeptemberben
eltavolitottdk a Bolyai Tudomanyegyetemrdl a "régi garnitura” megmaradt szakemberei
koziil Jaké Zsigmondot, Szabd T. Attilat, valamint az ideologiailag megbizhaté "ifji kaderek”
egy részét, tobbek kozott Benkd Samut és Hajos Jozsefet. A fanatikus sztdlinista Nagy Istvan
rektort pedig ekkor Banyai Laszlo "valtotta” fel. (Az eltavolitottak nagy része 1-2 év mulva
visszakeriilhetett az egyetemre.)

Nem csak a Bolyai Tudomanyegyetemen folyt ekkor "tisztogatds”, hanem a Protestans
Teologian is. 1949-ben a legtekintélyesebb professzorokat, Tavaszy Sandort, Gonczy Lajost,
id. Nagy Gézat és Imre Lajost eltavolitottak ("kényszernyugdijaztak").

Az 1946-ban 1étrehozott kolozsvari Magyar Zene— és Szinmiivészeti Intézet helyett a mar
emlitett oktober 26—i rendelet felallitotta az 6nalld Magyar Miivészeti Intézetet (Institutul de
artd din Cluj, cu limba de predare maghiard) zenei, szinmiivészeti és képzOmiivészeti
karokkal. (A zenemiivészati karon olyan elismert zenetuddsok oktattak, mint Jagamas Janos
¢s Lakatos Istvan, mig a szinmlvészeti kar tanarai kozott talaljuk ekkor Senkalszky Endrét,
vagy Tessitori Norat.) 1950-ben ismét atszervezték a miivészképzést: dsszel — az elkovetkezd
évek gyakorlata szerint — egyesitették a magyar és roman miivészképzést és létrehoztak a
magyar— és roman tagozatos lon Andreescu Képzomiivészeti, Gheorghe Dima Zenemiivészeti,
¢s Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Intézeteket. (A harom intézetben az 1950/51—es
tanévben Osszesen 174 magyar nemzetiségli didk tanult.) A Képzomiivészeti Intézet
romanositasa mar 1951 6szén elkezdddott, amikor a megsziintetett iagi—i képzémiivészetirdl
100 roman didkot Kolozsvarra vittek és ezzel ott 2/3—ra nétt a roman hallgatok aranya.™"

A magyar nyelvii agrarmérnok képzés kérdése szintén az 1948. oktober 26— rendelettel
oldodott meg: ez ugyanis felallitotta az Agrdrtudomanyi Intézet magyar tagozatat, (Institutul
agronomic din Cluj, facultatea agrotehnica cu limba de predare maghiard) ahol kezdetben 4,
majd 5 éves mérnokképzés folyt.

Az Otvenes évek elején tovabb folytatodtak Kolozsvaron az intézményi "atszervezések”
1951. oktober 1—én beindult a kolozsvari Jog— és Kozgazdasdagtudomanyi Foiskola, amely a
Bolyai Tudoméanyegyetem jog— és kozgazdasagtudomanyl valamint a Babes jogi karanak
Osszevonasaval hoztak létre. Ekkor az immaron 0j intézmény Béstya utcai épiiletébdl ki
kellett koltoztetni a Pedagdgiai Foiskolat, amely a Bolyai Tudomanyegyetem megmaradt
¢épiileteibe szorult. A Jog— és Kézgazdaségi Foiskola azonban nem volt hossza életii, mivel
1953. augusztus 31—¢vel az 6nalld intézmény megsziint. A kar azonban a Bdastya utcai
épiiletét nem "vitte magéaval”, mert azt a Mechanikai Intézet kapta meg, a jogi kar kénytelen
volt a magyar egyetem mar gy is tulzsufolt Horea uti épiiletébe szorulni. (Természetesen a
Babes Tudomanyegyetem a "valaskor” vitte magédval a sajat épiiletét.) A Fdiskola
megszlintetése utan négy évvel, 1957-ben a Bolyai Tudomanyegyetemen felszamoltak a
magyar kozgazdaszképzést.

A Magyar Autonom Tartoméany 1952—es felallitdsa utan hamarosan kideriilt, hogy ebbdl a
bukaresti partvezetés "magyar kulturgettot” akar csindlni. Ennek volt az egyik felting jele,
hogy a kolozsvari Szinmiivészeti Intézet magyar tagozatat, mint 6nalléo intézetet 1954.
szeptemberi hatdllyal a Magyar Autoném Tartomany kozpontjdba Marosvasarhelyre
helyezték, ami a magyar értelmiség korében nagy felhdborodast valtott ki. (1954—55—ben mar
arrol is "kosza hirek keringtek” Kolozsvaron, hogy a Zenemiivészeti Intézetet is
Marosvasarhelyre koltoztetik — ahol sem opera, sem filharménia nem miikodott. ™)

A magyar kisebbséget elso veszteséget a miiszaki oktatas terén érte. Az eldzményekhez
tartozik, hogy a roman illetékesek mar a "taniligyi reform” felvetették a magyar tagozat
megsziintetését. A Mechanikai Intézet (Institutul de mecanicd din Cluj) 1948. decemberi
felallitasa utdn a megsziint Villamos és Gépipari Almérndki Intézet magyar tagozatanak az
oktatoi és hallgatoi, valamint a Roman Munkaspart kolozsvari szervezete kérésére ekkor még
a minisztérium lehetdvé tette, hogy "kezdetben” az elméleti jellegli tantargyakat magyar
nyelven is eléadjak.”™ Az anyanyelvi oktatds tovabbi szélesitésére azonban mar nem Keriilt
sor, mivel a minisztérium nem jarult hozza a tantestiilet magyar oktatokkal torténd bovitésére,
ezért az 1948/49—es tanévben a 47 tantargybol csak 9—et adta eld magyarul is. X
(Mindekdzben a hivatalos kimutatdsokban a Mechanikai Intézet is kéttagozatosként
szerepelt.) Az oktatasiigyi minisztériumban az Otvenes évek elején végiil az az allaspont
gy6zedelmeskedett, hogy az ipari vallalatok allamositasa utan "folosleges” a magyar nyelvii
mechanikai oktatds. Ennek kovetkeztében az 1953—54—es tanévvel megsziintettek a magyar
tagozatot.

Az alsé— és kozépfoku oktatas helyzete



Bar még 1948 utan is nd az also és kdzépfoku iskoldk, vagy tagozatok szama, az orszagban
végbemend politikai folyamatok kovetkeztében megvdltozott az oktatas tartalma, mindsége.
Az 1948-as "fordulat” utdin a kommunista part vezetése az addigiakhoz képest is
erdteljesebben avatkozott bele az oktatdsba. Egyrészt az 1948—as "reform” utdn az addig a
felekezeti oktatdsi intézményekben dolgozo6, altaldban kivald szakmai munkdt végzd
pedagogusoknak csak egy részét vették 4t az allamositott iskoldkba €s azoknak is nagy
hanyadat az otvenes évek elsé felében "leépitették”. A poétlasukra a "dolgozd osztalyok”
soraibol sebtében kiképzett, szakmailag sokszor hidnyos felkésziiltségli, de ideologiailag
maximalisan megbizhatd tanitok, tanarok keriiltek az iskoldk falai kozé. Ez az altalanos
folyamat termeszetesen a magyar klsebbseg oktatasi intézményeit is érintette.

Az ideologiai "agymosas”, vagyis a "marxista—leninista politikai nevelés és oktatds
kiterjedt az oktatasiigy minden szerepldjére, a tanuldkra és pedagogusokra egyarant. 1949.
éprilis végén — szovjet mintak alapjan — megalakitotték a pionir (uttoro) szervezeteket a 9—14
éves tanulok szémadra. (Erdelyben els6ként majus 15—én Marosvasarhelyen mar meg is
alakultak az elsd plomrcsoportok Y™ A pedagogusok rendszeresen részt vettek a kiilonféle

"ideoldgiai gyorstalpalokon”, "marxista—leninista” tanfolyamokon. Mindezek mellett a
kiilonb6z6  aktualis kampdnyokon, "mozgositasokon" 1is részt kellett vegyenek: tavaszi
szantasra, Oszi betakaritasra torténé mozgoésitas, allatdsszeirasokat elvégzése stb. Az
erdszakos kollektivizalas két nagy hulldma (1948-52 és 1958-62) alatt a kollektivba
(termeldszovetkezetbe) torténd belépés melletti agitacid volt a 6 feladat. (A pedagdgusok
kiszolgaltatottsdgat jol mutatja az alabbi, 1957—es utasitas, amelyet egy sz¢kelyfoldi tanitond
kapott a tanfeliigyeldségtol: "A holnapi naptol kezdve 15 napi fizetésnélkiili szabadsagot
kapott, hogy ez id6 alatt, hazamenve, gydzze meg hozzatartozoit a tarsulasba vald belépésre.
Megérkezve haza, koteles Jelentkezm a néptanacs elnokénél, feladata befejezesevel tole
1gazolast kérni az eredmenyekrol iy A Kollektivizalas melletti agitacion kivill az

"antiklerikalis kampanyban” torténd részvétel sem fokozta a pedagodgusok népszeriiségét. Az
"iskolankiviili munka” méreteire jellemzd, hogy egy 1950—es oktatasligyi minisztériumi
rendelet szerint a tandrok heti munkaideje 48 o6ra, amib6l 30 orat (!) az iskolankiviili
tevékenységre kell forditani.*™ A sokszor megalazo és népszeriitlen agitacios/propaganda—
tevékenység mellett a part kdderpolitikaja szintén megkeseritette, bizonytalannd tette a
magyar pedagogusok életét is. A sziilok "szarmazésanak” kutatasa, a parthliség, az ideoldgiai
elkotelezettség vizsgalata jellemezte az 6tvenes éveket. A mindent elboritd gyanakvas légkore
sokszor szinte lehetetlenné tette a szinvonalas oktat6i/nevel6i munkat.

A magyar nyelvii elemi és kozépfoku oktatds szempontjabdl az 1948. augusztus 3—i
taniigyi reform utan egyarant voltak optimizmust és borulatast sugallo események. A magyar
tannyelvli elemi iskoldk szdma tovabb gyarapodott és 2.200 folé nétt a szamuk. A4
kozépiskolak szama azonban jelentosen lecsokkent: a tanligyi reformot kovetd tanévben 184
helyett csak 79 magyar tannyelvii kozépiskola mitkodott, amibdl azonban 24 tagozat volt. Ez
a szam a kovetkezo6 tanévben, 1949/50—ban 106—ra nétt, de a kdzépiskolak majd’ 40 szazaléka
tagozat volt. Ez a csokkenés foleg az elméleti kozépiskolakat sujtotta, amelyeknek éppen az
értelmiségi utanpdtlasban volt fontos szerepiik: mig 1947-ben 64, dontd részben human
liceum/fégimnazium miikddott, addig ez a taniigyi reform utan 22—-re csdkkent. [lasd a 2. sz.
tablazatot] Olyan tradicionalis magyar iskolavarosokban sziint meg a magyar nyelvii elméleti
képzés, mint Nagyenyed, Gyulafehérvar és Maramarossziget. Jellemz0 az is, hogy az ekkor
még mindig mintegy 80 szazalékban magyar lakossdgut Marosvasarhelyen, vagy
Szatmarnémetin ugyanannyi elméleti iskol4ja volt a romanoknak, mint a magyaroknak.
(Mikdzben példaul Gyulafehérvaron megsziint a magyar nyelvii kdzépfoku oktatas, addig
Bukarestben 1949 6szén 1) épiiletet kapott a volt reformatus elemi iskola, — 1945 utan
Egységes Magyar Gimndzium - ¢és létre hoztdk a 12 osztalyos 5. sz. Matematika—Fizika
Liceumot az ott é16 magyar diaszpora gyermekei szamara.™)

1952—-ben Gjabb alkotmanyt sziiletett, melyben a nemzetiségi oktatasrdl sz6l6 fejezet szinte
sz6 szerinti ismétlése az 1948—as alkotmany passzusainak. (Az egyetlen lényeges Valtozas az,
hogy immar a "nemzetiségek” helyett a emzeti kisebbségek” kifejezést hasznaljak.) Az
Ujabb alaptorvény létrehozta a székelyek—lakta teriiletekbdl a Magyar Autonom Tartomanyt.
Bar a MAT természetesen semmiféle autondmiaval nem rendelkezett, de az anyanyelvi
oktatas a tartomanyban egyelére megnyugtatd helyzetben volt. Az 1952/53—as tanévben a
tartomanyban 250 hétosztalyos elemibdl 201 (80 szazalék), a 12 kozépiskolabdl pedig 9 (75
szézalék) volt magyar tannyelvii." (A magyar kisebbség aranya ekkor mintegy 77 szazalékra
tehetd.) Egy masik adat szintén azt mutatja, hogy a magyar tannyelvii oktatasi intézmények
aranya nagyjabol megfelelt a MAT-on beliil ¢él16 magyar lakossdg aranyszdmanak. Az
1953/54—es tanévben példaul a 781 négy— €s hétosztalyos elemi iskoldk koziil 569 (73

"



szazalék) volt magyar tannyelvii. Ezzel szemben a tartomany székhelyen — bar a lakossag 75
szézaléka volt magyar —, 22 magyar és 13 roman tannyelvii kozépiskola mitkodatt.™

A Magyar Autondm Tartomany létrehozasa mellett a "lenini—sztalini nemzetiségi politika”
masik megtestesitdje a moldvai csango iskolak 1étrehozasa volt. 1947 végén Stefan Voitec
nemzetnevelésiigyl miniszter elrendelte 4 magyar tannyelvii I-IV. osztilyos elemi iskola
felallitasat Lészped, Klézse, Kiilso—Rekecsén és Ujfalu (Ferdinand) falvakban. Janudrban mar
824 beiratkozott gyermeket tanitott 8 tanitd. Az 1951/52—es tanévben a minisztérium
statisztikai szerint csak Bako tartomanyban mar 38 csangok—lakta telepiilésen folyt magyar
nyelvil oktatéds. (A Iasi tartomanybeli nagy csang6 telepiilésen, Szabdfalvan és a déli csangod
falvakban, mint Ploskucén, Gajcsana, Magyarfalu nem johettek 1étre magyar iskolak, bar volt
igény a magyar tanitora.) A magyar tannyelvii [-IV. osztalyok mellett magyar 6évodakat is
1étesitettek. (1952/53—ban mar 13 faluban mikddott magyar 6voda.) A bdkoi pedagogiai
liceumban (tanitoképzon) az 1952/53—as tanévben megnyilt a magyar tagozat, amelynek az
lett volna a feladata, hogy a csangok koziil kinevelje a magyar iskolak tanszemélyzetét. (Az
elsd évben 31—en jartak a magyar tagoztra.)

A moldvai magyar iskoldk azonban nem bizonyultak hosszt ¢életicknek. Mikdzben az
Otvenes évek elején tobb csango faluban még ujabb és Gjabb magyar osztalyokat szerveztek,
1949-ben Bogdanfalvan mar meg is szlint a magyar nyelvii oktatds. 1953-55 kozott az
iskolafelszamolas eredményeként az alig par éves iskolak sorra szlintek meg. (1948—58 kozott
mintegy 120 magyar tanitd oktatott tobb—kevesebb ideig a moldvai csangok kozott.)

A moldvai magyarsag (csangok) torténelmiikben eloszor magyar iskolakhoz juthattak. Az
erdszakos asszimilacid miatt azonban ekkor mar csak kb. 100.000 csang6 beszélt magyarul,
am a magyar iskolahalozat felallitasaval realis esély nyilt arra, hogy a nyelvvesztés folyamata
idével megalljon. A moldvai magyar nyelvli oktatds azonban rengeteg problémaval
kiiszkodott. Az iskolaépiiletek nem egy helyen oktatasra teljesen alkalmatlan, rossz
épiiletekben voltak. (A falu egyetlen iskolaépiilete ugyanis a roman nyelvii oktatast szolgalta.)
Nagyon hidanyosan voltak ellatva iskolai felszereléssel, szemléltetd eszkozokkel. Mindezek
mellett a tanitok egy része szakmailag gyenge felkésziiltségii volt, vagy gyenge roman tudassal
rendelkezett. (Pedig ez kiilonosen fontos volt azon a vidéken, ahol az eldrehaladott
nyelvvaltas miatt a tanulok szokincsének egy része mar roman volt.) Ezen problémak mellett
rdadasul a nacionalista — "csang6 janicsar” — katolikus papok és a romén allamapparatus helyi
képviseldi részérél egyre nagyobb nyomas nehezedett a sziilokre, hogy vegyék ki a
gyermekeiket a magyar iskolakbol. ™

A fenti eredmények utan otvenes évek elején sokaknak ugy tlint, Romaniaban a kisebbségi
kérdés mar nem "kérdés”. Ezt a (hamarosan tévesnek bizonyuld) vélekedést erdsitette meg az
RMP elsé titkara, Gheorghe Gheorghlu—DeJ is, amikor 1953. Januarjaban kinyilvanitotta,
hogy a Roman Nepkoztarsasagban "megoldottik a nemzeti kérdést” "™

A ''macionalista sztalinizmus'’ Kkisebbség— ¢és oktataspolitikaja
(1955-1965)

Romaénia azon orszagok kozé tartozott, ahol a Szovjetuniobdl kiinduld desztalinizacios
folyamat nem tudott gyokeret verni. A Moszkva altal kozép— és kelet—europai csatlosai
szamara biztositott nagyobb onallosagot a bukaresti vezetés arra hasznalta ki, hogy kiépitse
sajatos politikai rendszerét, mely a sztdlinizmust oOtvozte a hagyomadnyos romadn
nacionalizmussal. Mindennek elébb—utobb a kisebbségpolitikaban is meg lett a hatasa: tobbek
kozott a nemzeti kisebbségek nyelvén foly6 oktatds lassu, fokozatos folszamolasa. El0szor
természetesen a szorvanyvidéken, a kis l1étszdmu elemi iskolak szamoltdk fol, vagy vontdk
Ossze a roman osztalyokkal. (Nem véletlen, hogy mig a gyarapodas éveiben a kozpontilag
iranyitott magyar sajto diadalittasan szamolt be a nemzetiségi iskoldk gyarapodasarol, addig
az Otvenes évek elejétdl szinte semmilyen iskolastatisztikdit nem kozoltek az ujsdgok
hasabjain.)

Dej 1953 januari kijelentése, miszerint Romanidban mar "megoldottdk a nemzetiségi
kérdést” nem azt jelentette elssorban, hogy ezentil nem bdviilnek tovabb a nemzetiségi
oktatas keretei, hanem éppen ellenkezdleg: az 6tvenes évek kdzepétdl inkabb a lehetdségek
szukitésérdl volt sz6. Elso 1épésként a nemzetiségek nyelvén folyo szakoktatas felszamolasara
tettek kisérletet: 1955. januar 30—an a lapok kozz¢ tették az RMP Kozponti Vezetésének és a
minisztertanacsnak a hatarozatat a tanonciskolak, miiszaki iskolak és mesteriskolak
megszervezésérol. A hatarozatban egy sz0 sincs a nemzeti kisebbségek nyelvéen



megszervezendo miiszaki iskoldkrol. (Ebben az évben mind0ssze 6 magyar tannyelvii
technikumban folyt oktatas.)

1955 6szén a magyar nyelvl felsfoktatast ujabb veszteség éri: nem hirdetnek felvételit a
Mezdbgazdasagtudomanyi Intézet magyar tagozatira — akar csak egy évvel késobb. A cél
ekkor is ugyan az, mint a Mechanikai Intézet esetében : a magyar nyelvii szakképzés
felszamoldsa. Ez természetesen széleskorli felhaborodast valtott ki a magyar értelmiségiek
soraiban, €s csak tovabb fokozta a meglévo elégedetlenséget. (1956 nyaran — a bortonébdl egy
jo évvel korabban szabadult — Jorddky Lajos Ggy tudta, hogy: "A Mezdgazdasagi Akadémia
magyar tagozatat a leninizmusra vald hivatkozassal zértak be. A Kozponti Bizottsag szermt a
felsdiskolai szakoktatas természetszeriien csak az allam hivatalos nyelvén engedheto meg."” vy

Ezekkel a negativ intézkedésekkel parhuzamosan — mintegy a roman partvezetés
taktikazasat mutatva — 1955. majusaban nagyszabast évfordulés iinnepségekre: a Bolyai
Tudomanyegyetem 10 éves fennallasanak megiinneplésére keriil sor Kolozsvaron. Méjus 31—
én az Unnepi, nyilt tandcsiilésre bevonul az 1949-ben és 1952-ben letartoztatott négy
professzor: Balogh Edgar, Cs6gor Lajos, Demeter Janos és Jordaky Lajos. Az linnepségek
kapcsan a tartomdnyi magyar partlapban, az Igazsdgban szalagcimen szerepel, hogy "A
Bolyai Tudomanyegyetem — partunk és kormanyunk nemzetiségi politikdjanak nagyszer(i
miive.”"" (Fél évtized sem telik el, és kideriil, hogy a Bolyai létrehozasa nem "a part
nemzetiségpolitikajanak nagyszerli miive”, hanem politikai hiba volt...)

Amikor 1956 elején megkezdddtek az eldkésziiletek a 11 éves oktatasra valod visszatérésre,
az "oktatas szinvonaldnak emelését” megcélzd parthatdrozat tervezet vitdja kozben az is
megfogalmazddott, hogy: "altaldnositsdk a vegyes iskoldkat és osztalyokat: kotelez6 modon
szervezzek meg, hogy az V. osztalytol kezdve is legalabb két parhuzamos osztaly legyen a
hétosztalyos iskolakban; nyujtsanak lehetdséget ahhoz, hogy a vegyes lakossagu helységekben
egységes, hétosztalyos elemi iskoldkat és kozépiskoldkat létesitsenek roman tannyelvii
tagozattal vagy. osztdlyokkal, és a nemzeti kisebbségek nyelvén mikodd tagozatokkal és
osztalyokkal.”" (Kiemelés télink, V. G.) Végiil az 1956. jalius 20-an megjelent, 1380.
szamu, "az altalanos oktatds megjavitasat” célzo rendelet, amely visszadllitotta az 1951-ben
megsziint 11 éves oktatdst: a harom éves gimnaziumi osztaly (V—VII. osztalyok) utan ismét
négy éves kozépiskolakban lehetett tovabb tanulni, ahol utolsé két évben (X—XI. osztalyok)
két iranyba valt szét a képzés: redl és humdan tagozatra. A rendeletbe azonban atvették a
korabbi tervezetnek azt a passzusat is, amely eldirja a vegyes — roman ¢és nemzetiségi
tagozatos — oktatast megszervezését: "A tobb nemzetiségii vidékeken és helységekben roman
és kisebbsegi tagozatokkal, illetve osztalyokkal rendelkezo iskoldkat kell létesiteni.” (Kiemelés
téliink, V. G.) A kisebbségek felhaborodasat csillapitando, viszont a hatarozat az 1948-as
reform eldirasaval szemben csak a mdsodik évtol vezette be a romdn nyelv tanitdsat a
nemzetiségi  iskoldkban. Nyédron néhany erdélyi vérosban (pl. Szilagysomlyo,
Székelykeresztr Banffyhunyad stb.) — tagozati szinten — visszaallitottak az 1948-ban
megsziintett elméleti oktatast. Osszel pedig Szaszrégenben, Szecselevarosban (Négyfalu) és
Székelyhidon — kéttagozatos — kdzépiskolak nyithattdk meg kapuikat. Engedélyezték a bakoi
és lészpedi magyar tannyelvii V. osztdalyokat beinditasat is. Augusztus végén a minisztérium —
hosszas targyaldsok utdn — ismét engedményekre kényszeriilt: a Bolyai Tudomanyegyetem
esetében visszadllitottdk az elézd évi felvételi keretszamokat, és néhany megsziintetett
tudomanyszakot. "™

A fenti "kedvezmények” mellett azonban az 1956—os tanévvel elkezdddott a juniusi
rendelet végrehajtasa, vagyis a roman és nemzetiségi fagozatos iskolak megszervezése. A
magyar (valamint német, ukran stb.) tannyelvii iskolak "romanizaldsa” két modon tortént: a
nemzetiségi és a roman iskolak "0sszevonasaval”, valamint gy, hogy ahol csak kisebbségi
nyelven torténd oktatds folyt, ott roman tagozatot hoztak létre. A kovetkezmények
"latvanyosak” voltak: mig az 1955/56—0s tanévben 1.022 I-IV. osztadlyos magyar tannyelvii
elemi iskola mellett mindossze 38 tagozat miikodott, addig a kovetkezd tanévben a az 6nalld
magyar elemi iskoldk szama lecsokkent 940-re, a tagozatok szama pedig 163-ra ugrott.) A
hétosztalyos iskolak esetében is megharomszorozddott (10—rdl 33—ra nétt) a tagozatok szama,
a liceumok esetében pedig — ahol mar 1955-ben is a magyar iskoldk majd' fele volt
tagozatos, 1956 0szén mar meghaladta a tagozatok szdma (62) a "tiszta” magyar tannyelvi
liceumok szamat (43). A legdrasztikusabb valtozas — a hivatalos statisztika szerint — a
pedagogiai liceumok (tanito’képzo"k) terén tortent. amig az 1955/56—os tanévben meg 672
tanuloval 4 6nallé liceum és 10 tagozat miikodott, addig 1956 6szén megsziint az osszes
onallo magyar pedagdgiai liceum és csupan 5 tagozaton tanitottak — mindossze 246 tanulot!™
(Az orszagos statisztikai évkonyvbol kiolvashaté dramai valtozast megerdsitik a Magyar
Autoném Tartomany 1960-as statisztikai évkonyvében talalhatd adatok is.) Ilyen nagyaranya
csokkenés nem fordult el egészen a nyolcvanas évek kozepéig! Hogy pontosan mi tortént,



mely iskolak és tagozatok sziintek meg, illetve az addig pedagodgiai profilra jar6 tanulokkal mi
tortént, nem tudjuk.

Mindezek a fejlemények csak tovabb ndvelték a magyar értelmiség soraiban az
elégedetlenségét. Ezt érzékelve — az SZKP XX. kongresszust kovetden egyébként is
elbizonytalanodott — bukaresti partvezetés 1956 oktober elsd napjaiban Kolozsvarra kiildte
Miron Constantinescu kozoktatasiigyi minisztert és Fazekas Janost az RMP Kozponti
Vezetdségének  titkarat, akik tobb megbeszélést folytattak prominens magyar
értelmiségiekkel, magyar irok egy csoportjaval. A felszolalo irok a sérelmek azonnali
orvoslasat kovetelték: magyar alminisztert az oktatasiigyi minisztériumba; a mezdgazdasagi
féiskola magyar tagozatanak ¢és egyaltalan, a szakmai oktatas vzsszaallztasat kétnyelvi
feliratokat a magyar varosokban; végill a legradikalisabb kovetelés: nemzetiségi
erdekkepvzseletl szerv létrehozasat. (Ez utobbi kovetelést egyetlen ember nem tdmogatta:
Bényai Laszl6. ™)

Az egységes fellépés hatasara a partvezetés kénytelen volt a kovetelések egy részeét
teljesiteni. Ismét megjelentek a kétnyelvii feliratok Kolozsvaron (hogy egy par év mulva
végleg eltiinjenek). Az oktatdsiigyi minisztérium keretén beliill novemberben felallitottak a
Nemzetiségi Vezérfeliigyelete (€élére kinevezve Banyai LaszIot, a Bolyai Tudomanyegyetem
Osszel levaltott rektorat), ahol a magyar mellett német, szerb—horvat, szlovak, ukran és jiddis
nyelvil oktatas is kapott egy—egy fofeliigyel6t. (Ekkor még az az elképzelés is felmeriilt, hogy
a Mechamkal Intézet 1954-ben felszamolt magyar tagozatat Marosvasarhelyen allitsak ujra
fel.™) A budapesti forradalom kirobbanasa el6tt, oktober 21—¢én a kolozsvari partlapban, az
Igazsagban kozlemény jelent meg, miszerint: "Az illetékes szakminisztériumok biirokratikus
intézkedései miatt tavaly és tavalyel6tt a kolozsvari Mezdgazdasdgtudomanyi Intézet magyar
tagozatan megsziintették az els6— és masodévet. Partunk Kézponti Vezetdsége feliilvizsgalta a
szakminisztériumok intézkedéseit és megallapitotta, hogy azok nem felelnek meg a part
nemzeti politikdja szellemének... A Kozponti Vezetdség elhatarozta a biirokratikus intézkedés
azonnali megsziintetését...” Ennek kovetkeztében utdlag — a tanév megkezdése utan tobb
héttel! — sebtiben felvételi vizsgdkat tartottak, a mdsod évre pedig a Bolyai
Tudoményegyetemrél rokon szakjairdl "iranyitottak at” didkokat. Még oktober 6—an,
ugyancsak a kolozsvari Igazsdgban szerkesztdségi cikkben foglalkozott azzal, hogy a VIII.
osztalyokba torténd felvételik sordn milyen magyarellenes diszkriminaciok torténtek, és
kozoltek a visszaélésért felelds vezetd levaltasanak hirét.

M¢ég mindig a "nagylelkiibb” kisebbségpolitika folytatdsaként az 1956/1957—es tanév
elején tobb magyar tannyelvii kozépiskola jeles magyar személyiségek neveit vehette fol:
ekkor kapta a nevét a kolozsvari Brassai és az Ady, a szatmdrnémeti Kolcsey, valamint a
zilahi Ady Liceum. A Nemzetiségi Vezérfelligyelet hatarozata alapjan 19570l a kisebbségi
nyelven torténd oktatashoz elegendd volt, ha az V. osztilyban 15 tanuld, a VI és VI
osztalyokban pedig 10 tanulo jelentkezett. Ujabb "engedmény” volt az is, hogy az 1957 jinius
26—1 foiskolai reform engedélyezte a nemzeti kisebbségeknek, hogy anyanyelviikon
felvételizhessenek. (Mindezeknek a pozitiv intézkedéseknek az értékét erdsen megkérddjelezi,
hogy a helyi partszervek ¢s a tanligyigazgatas sok esetben figyelmen kiviil hagytdk a fenti
hatarozatokat.)

Az 1956-0s magyarorszagi forradalom hatasa

A magyarorszagi forradalmi eseményeknek a magyar értelmiség, — foleg az egyetemi
ifjusédg, és a kozépiskolasok korében széleskorli visszhangja tdmadt: a budapesti hirek
hatasara a diadkok is jogokrol, didkénkormanyzatrol kezdtek beszElni és mas egyéb "feleldtlen
kijelentéseket” hangoztattak. A magyar értelmiség, egyetemistak, kozépiskolasok

mozgolddasaibol”, szervezkedéseibdl Gheorghiu—Dej azt a kovetkeztetést vonhatta le, hogy
az erdélyi magyar értelmiséget — kiillondsen a diékségot —a magyarorszégi "ellenforradalom”,
valamint a "burzsod nacionalizmus” ﬁgymond egfertc'izte (A budapesti pértvezetés is
ugy értékelte utdlag az eseményeket, hogy ' a ‘magyarorszagi ellenforradalmi eszmék jo talajra
talaltak az erdélyi magyarok egy részénél.”™™) Az elsé titkar a Magyar Autoném Tartomany
1956. decemberi partkonferenciajan tartott expozéjaban mar a romaniai magyarsag egészét a
szocialista Romdnia irdnti illojalitdssal vadolta.™ (1959-ben a bukaresti magyar nagykovet
is ugy értesiilt a roman partvezetéstol, hogy az o©nall6 magyar tannyelvii elemi ¢és
kozépiskolak megsziintetése "az Erdélyben fellépett szeparatista torekvések ellensulyozasat s
felszamolasat szolgaljak. ™)

A "burzsoa nacionalizmussal”, az "ellenforradalmi Osszeeskiivéssel” vald leszamolasnak
két modja volt: egyfeldl a széleskorii rendorségi fellépések "foganatositisa”, mdasfelol pedig



az onallo nemzetiségi iskolak felszamolasanak folytatisa, az anyanyelvi oktatas tovabbi
korlatozasa.

A letartoztatasok sorozata — amely a magyar pedagogustarsadalom és a diaksag egy részét
is erintette — két nagyobb hullamban folyt le. Az elsd letartztatdsok még 1956 oktober 24—én
¢jszaka torténtek. Ekkor tartoztattdk le a Ion Andreescu Képzémiivészeti Intézet (Fdiskola)
két diakjat, (Balazs Imrét és Tirnovan Arisztidet), akik aznap a KépzOmiivészeti Intézetben
tartott diakgytlilés szervezdi voltak. Balazs az ott felolvasott 5 pontos kovetelésében tobbek
kozott egyetemi autonomiat kovetelt, valamint azt, hogy a didkszovetségek ne csak a kelet—
europai, hanem a nyugati didkszovetségekkel is folvehessék a kapcsolatot, és tegyek
fakultativvd a "melléktantirgyakat™ a marxizmust, az orosz nyelvet és a pedagogiat.™
Hasonl6 koveteléseket fogalmazott meg Varhegyi Istvan, a Bolyai hallgatoja is a bolcsészkari
didkszovetség altala kidolgozott programtervezetében. (Minderrél Fazekas Janosnak és
Leonte Rautunak egy december 5-i jelentésiikben az volt a véleményiik, hogy: "A tervezet
nem ismeri el az egyesiilet alarendelddését a didkegyesiilet felsdbb szerveinek, a platformja
lényegeben nem ismeri el az RMP KB szerepét ezeknek az egyesiileteknek az iranyitasaban."”
PYICA kiemelés télink, V. G.) Baldzs Imrééket december 13—4an a kolozsvari katonai
torvényszék "nyilvanos lazitasért” 7 év bortonre itélte és hasonlo sors vart Varhegyi Istvanra,
Koczka Gyorgyra, Kelemen Kalméanra és Nagy Benedekre, a bolcsészkari didkszovetség
vezetdségének tagjaira is, akiket 1957. 4prilisaban itéltek el.

1957 tavaszan tartoztattak le (ismét) Jordaky Lajost, és Bereczki Andrast, (az utobbit a
Dobai—perben itélték el), valamint David Gyulat, a Bolyai egyetem tanarsegédét, akit két
hallgatoval (Paskandi Gézaval és Bartis Ferenccel) egyiitt itéltek el. (Davidnak az volt a
"bline”, a — magyar tanszék hatarozata alapjan — megszervezte a Héazsongardi temetoben
nyugvd magyar irodalmi nagysagok sirjainak gondozéasat, majd november 1—¢n a hallgatéival
kimentek a sirokat megkoszoruzni.)

1958 masodik felétdl ismét tomegessé valtak a letartoztatdsok. Az eddigi ismereteink
szerint ez a masodik hullam érintette leginkabb a magyar pedagogustarsadalmat, valamint a
kiozépiskolai didksdgot, és az egyetemi—fdiskolai hallgatésigot.™" (Egyébként is ekkor
tetdzott Romanidban a letartoztatdsi hullam, — ami részben Osszefiiggétt a Duna—delta
kényszermunkatdborainak  megndvekedett  "munkaerdsziikségletével”) Az  56—os
"események " utan jo két évvel tartdztattak le a kolozsvari magyar egyetem tjabb két oktatojat
(Laké Elemért és Varro Janost) és harom didkjat (Vastag Lajost, Pall Lajost és Péterffy Irént),
akiket csak 1959 februarjaban itéltek el. (Gagyi—Balla Istvan szerint 1957-58 soran mintegy
28-30 kolozsvari egyetemi hallgatot itéltek el, amibdl 11 volt bolyais.) A megtorlasok nem
keriilték el a Protestans Teoldgiai Intézetet sem. Bortdonbe keriilt az unitarius, evangélikus, €s
reformatus teologusok nagy része.”™"" A kiilonbozé 'kitalalt”, vagy valoban létezett
szervezkedésben (lasd: EMISZ, Szoboszlay—, Dobai—perek stb.) tortént résztvétel miatt tobb
szaz didk, tanar keriilt bortonbe. (Csak az un. EMISZ — Erdélyi Magyar Ifjusagi Szovetség —
szervezkedése kapcsan tobb tucat brassoi és haromszéki kozépiskolas didk kertilt birdsag elé.

Meg kell jegyezniink, hogy nem feltétleniil ténylegesen elkdvetett "blinok” (vagyis
szervezkedésben vald résztvétel) miatt kertilhetett valaki bortdnbe, vagy valamelyik Duna—
menti kényszermunka tdborba. Sokszor — abbdl a c€lbdl, hogy az adott iskolai kozdsséget és a
helyi magyar lakossagot megfélemlitsék — a hatdsadgok, mondvacsinalt iiriiggyel vitték el az
ismert, tekintélynek 6rvendé magyar pedagégusokat. Ilyen eset volt a csikszeredaiaké is. 1959
aprilisdban a csikszeredai 1. sz. liceum 6 tanarat és 5 didkjat tartoztattak le és itélték el 3—15
évre "folforgatds” vadjaval. A valdodi ok: a liceum "tal j6” tanulmanyi eredményeket tudott
felmutatni, emiatt egyes partfunkcionariusok szinte "elit-intézménynek"” tekintették, amely
rdadasul "talsdgosan magyar szellemiségli”. A birdsagi ligynek a liceumra nézve az lett a
kovetkezménye, hogy létesitettek egy romdan tagozatot, az oktatds szinvonala és ezzel az
intézmény presztizse pedig a hetvenes évek kozepéig lehanyatlott.™™

A magyar pedagogusok elleni retorziok, megfélemlitések még a hatvanas évek elején is
folytak. Egy korabeli nagyvaradi beszamold szerint: "A véarosban szobeszéd targyat képezi,
hogy Nagyvaradon a legveszélyesebb funkcio a magyar irodalom tandri funkcio... Az utdbbi
években tobb tanarral szemben volt eljards. Minden tanévben 3—4 olyan eset van, amikor
fiatal magyar diakokkal szemben eljaras indul nacionalista szervezkedés cimén."™)

A ''tagozatositas” folytatasa az elemi-— és kozépiskolak esetében

Ezek utdn érthetd, hogy a félelem, rettegés légkorében anélkiil folyhatott tovabb a magyar
iskolak "romanizaldsa”, ("tagozatositasa”), hogy valami nyilvdnos tiltakozdasra sor keriilt
volna. (Illegalis akciokra azonban sor keriilt. 1959-ben Széaszrégenben éppen a helyi magyar
¢s roman iskoldk "egyesitése” — és a Bolyai egyetem felszdmolasa miatt! — kezd6dott el egy



illegalis aladirasgytijtési akcio, ami aztan 1960 juniusdban a szervezok letartdztatasaval
végz6dott. ™)

A "nemzetiségi elszigetelddés elleni harc” jegyében folyd iskoladsszevonasokat 1959
0szén a Magyar Autonoém Tartoméany Tartomany néptanacsa taniigyi osztalyanak vezetdje az
alabbiakkal indokolta: "A tartomanyi partbizottsdg ¢és a tartomanyi néptanacs végrehajtd
bizottsaga mdr évekkel ezeldtt tanulmanyozta azokat a lehetdségeket, amelyek megkonnyitik
tartomanyunk roman, magyar, német és mas ajku iskolasainak tovabbi kozeledését, baratsdguk
elmélyitését. Ennek érdekében tdmogattak azt az alulrol jovo kezdeményezést, hogy egyesitsék
azokat a kiilon intézményként miikodé roman és magyar tannyelvii iskoldkat, amelyek
ugyanazon épiiletben vannak. Még 1956-ban megkezdddott az ilyen iskolak egyesitése...” ™"
(A kiemelés toliink, V. G.) Az "iskolaegyesitések"” valodi okat egy 1959—es bukaresti magyar
kovetségi jelentés vilagitja meg. A magyar nagykovet informacidi szerint ugyanis Athanase
Joja oktatasiigyi miniszter egy bizalmas beszélgetés soran kijelentette: "Az eddigi
iskolapolitikajuk a nemzetiségekkel kapcsolatban hibas volt... Tévedés volt eddig a kiilon
magyar anyanyelvii iskolak megengedése. Az egyetemek egyesitésén tul most gondolkodnak a
kozépiskolai kérdések megoldasardl is. Vannak olyan elgondolasok, hogy a magyar nyelvii
kozépiskoldkban egyes tantargyakat roman nyelven adjanak eld. Ez atmeneti megoldas lenne
az elsd évekre, hogy a roman nyelvet teljesen elsajatitsak a magyar fiatalok, késébb pedig
teljesen roman nyelven tanithassanak." " (A kiemelés t6link, V. G.)

A roman tagozatok létesitése inkdbb a tOmb—magyar vidéken fordult el6. Csakhogy ha
helyben nem ¢lt elég roman iskolaskora gyermek, akkor tavoli vidékekrdl kellett tanuldkat
hozni a romén tagozatra. (Ez a mddszer kordbban is ismert volt: példdul a tiszta magyar
lakossagu Székelyudvarhelyen a magyar liceum keretében meg 1948-ban létrehozott roman
tagozaton 1954 ben érettségizett 18 tanulot a Regatbol, vagy erdélyi roman—lakta vidékeirdl
"toboroztak"."*") Ha ez a médszer valamiért nem volt alkalmazhatd, akkor valamilyen uton—
moédon a magyar gyermekeket kellett a roman tagozatba kényszerz’teni . Emiatt a hatosagok hol
enyhébb, hol durvabb modszerekkel igyekeztek a magyar sziiloket meggy6zni, arrdl, hogy
gyermekeiket a romdn tagozatra irassdk be.(Arra is volt példa, hogy a Maros—Magyar
Autondm Tartomanyban a hatvanas évek elején "egyszertien hamisitottak a [magyar] sziilok
neveit olyan kérvény al4, amelyben a roméan nyelvii oktatas bevezetését kérték. ™)

Milyen kovetkezményekkel jart a magyar (és természetesen a tobbi nemzeti kisebbség)
iskoldinak romanositasa? Erre a kérdésre egészen pontos valasz egyelére nem adhatd, mivel
1959 utan a statisztikai évkonyvekben semmiféle szamadatot sem kozoltek az iskolak
tannyelvének nemzetiségi megoszlasardl, ezért a hatvanas évek elejérdl csak elszort
adatokkal rendelkeziink.

Az I-1V. osztalyos elemi iskoldk esetében a magyar tagozatok szamanak 1955 és 1956
kozotti ugrasszerli novekedése utdn némi csokkenés kovetkezett el: amig az 1956/57—es
tanévben 163 tagozat miikodott, 1958/59—ben mar "csak” 124. A hétéves iskoldk esetében
azonban fovabb nott a tagozatok szama: az eldbbi esetében 1956—-hoz képest az 1958/59—es
tanévre megduplazodott (33—16l 77—-re nott), de a magyar tannyelvii iskoldk szdmanak még
mindig alig 16 %-—at tették ki. A liceumok esetében az 1958/59—es tanévben 49 6nalld iskola
¢s 43 tagozat miikodott A pedagdgiai liceumok esetében annyi aprd javulas kovetkezett el,
hogy — feltehetden a széleskorii felhdborodéas hatdsara — a Magyar Autondém Tartomanyban
1jbol onallositottak az 1956/57—es tanévben "tagozatositott” sepsiszentgydrgyi tanitoképzot,
de ezzel parhuzamosan az 1958/59—es tanévben 5-r6l 4-re csokkent a tagozatok szama. ™"
(A szorvanyos adatok a magyar ovodaik "tagozatositasat” is mutatjak: igy példaul amig
1955/56-ban 39.669 magyar gyermek jart 6nall6 magyar évodaba, addig 1964/65—-ben mar
csak 27.101.)

Némely adatok szerint a Székelyfoldon (a Magyar Autoném Tartomany teriiletén) az
anyanyelvi oktatas eleinte meg viszonylag megnyugtato helyzetben volt. Példaul az 1957/58—
as tanévben a 753 elemi és kozepiskolabol 583 (74 szazalek) volt magyar tannyelvii xxvil
Részletesebb statisztikaval azonban itt sem rendelkezilink, mivel az 6tvenes évek végén mdr
Magyar Autonom Tartomgny statisztikai évkonyvében sem kozoltek adatokat a magyar
oktatasra vonatkozéan,™™ igy szamszerlien nem tudjuk, hogy a magyar nyelvii oktatas
helyzete hogyan alakult a hatvanas évek elsd felében.

Az orszagos trend azonban ismert: egyre tobb a magyar—roman tagozatos és egyre
kevesebb az onallo magyar tannnyelvii elemi— és kozépiskolak szama. Az 1960—as évek elején
példdul mar sem Hunyad, sem Bihar tartoményban nem volt egyetlen egy onallo magyar
kozépiskola sem. A Bihar megyei Tenkén még a magyar liceumi fagozatot is megsziintették,
¢s a magyarul tovabbtanulm szand¢kozo didk kénytelen volt Nagyvaradra, vagy
Nagyszalontara ingézni."™ (1964—ben nyugaton mar az az — egyébként téves — hir terjedt el,



hogy a mintegy kétezer magyar iskola 0sszevondsa utdn 1962 végére mar egyetlen 6nallo
magyar iskola sem maradt Romaniaban...”™)

Az 06néllé magyar iskola "lefokozasa"” tagozattd, meg nem jelentette automatikusan, hogy a
magyar nyelvii oktatas is megsziinik. Ez egy hosszabb folyamat volt, és természetesen eldszor
a vegyes népességii teriileteken jelentkezett. (Példaul 1959—ben egyesiilt a kolozsvari Ady ¢€s
Sincai liceum, de a két tagozat még majd’ harminc évig fenn 4llt.) A magyar és roméan iskolak
Osszevonasa utan elébb—utobb roman igazgatdt neveztek ki az intézmény élére (vagy esetleg
csak az igazgatohelyettes lett roman), majd az iskolai adminisztraciot is elromanositottak. A
tanari értekezleteket kizarolag roman nyelven tartottak, a magyar tablok lekeriiltek a falakrol
¢s a magyar jellegi dekoraci6 is elébb—utobb "eltlint”. A tagozatositas utan pedig mar olykor
n¢hany éve mulva, maskor esetleg csak a nyolcvanas években, felszamoltdk a magyar
tagozatot is. Ezek utdn még az a Takacs Lajos is, aki kezdetben lelkesen tadmogatta az
egységes iskolak létrehozasat (és a Babes, valamint a Bolyai egyetemek egyesitését!),
kénytelen volt 1963—ban Onkritikusan megéllapitani: "az egységes iskoldk a gyakorlatban a
magyar nyelvil oktatas elsorvadasihoz vezetnek.”™"

A felséfoku oktatas ''romanizalasa’’

1956 utdn néhany évvel az "intézménydsszevonasnak” az elemi és kozépfoku iskolak
esetében alkalmazott politikajat a felsdfoka oktatdsban is alkalmazni kezdték: 1959-ben a
Mezdgazdasagtudomanyi Foéiskola (Agronomiai Intézet) magyar tagozata és a Bolyai
Tudomanyegyetem kovetkeztek. (A Mezdgazdasagi Foiskola magyar hallgatéinak a szdma az
1950/51—es cstcsév utan — amikor is 349 hallgato tanult a magyar tagozaton — folyamatosan
csokkent egészen 1959—ig." ) A fiskola "atszervezése” a Bolyai Tudomanyegyetemétdl is
drasztikusabb volt: dsszel egycsapasra megsziintették a magyar nyelvii eldadésokat és még
azoknal a "keresztféléves” tantargyakndl sem tettek kivételt, amelyeket még az 1958/59—es
tanév masodik félévében kezdtek el tanulni a hallgatok."™ A~ Mezdgazdasdgtudomdnyi
Foiskolan tehat az anyanyelvi oktatas 1959 Oszén teljesen megsziint. (A magyar nyelvi
agrarmérnokképzés felszamolasdnak pontos koriilményei egyeldre nem ismeretesek. Annyi
tudhaté Demeter Janos egy toredékes kéziratabol, hogy az 1959. aprilis 22— bukaresti
értekezleten, ahol a Bolyai sorsa is elddlt, a folszolalo Balogh Edgar és Nagy Istvan
hatarozottan ellenezték a magyar tagozat f6lszdmolésat.) _

A Bolyai Tudoményegyetem felszamolasa egyik kozvetlen elézményének™ " egy 1958.
oktoberi "botranyos” ifjusdgi nagygyiilés tekinthetd, amelyen a Kolozsvar tartomanyi
partbizottsdg ¢és a didkszovetség kozponti bizottsdganak jelenlévd képviseléi a magyar
hallgatdosdg magatartdsat "rendszer— és allamellenes megnyilvanuldsnak” tekintették. Ezt
kovetden 1959. februar 15—¢n a bukaresti Elérében Sztranyiczki Gabor, a Bolyai
Tudomanyegyetem didkszovetségi tandcsdnak tagja arra figyelmeztette az olvasokat, hogy:
"... a Bolyai egyetem kiilonosképpen ki van téve a burzsod nacionalista ideoldgia
megtévesztden burkolt vagy egyenesen szemérmetleniil nyilt timadasanak.” Négy nap mulva,
februar 19—¢n nyilt meg a Didkegyesiiletek Szovetségének 2. orszagos konferencidja, amelyen
feltind modon jelen volt az RMP Kozponti Vezetdsége és a kormany tobb tagja is, Gheorghe
Gheorghiu—Dej—zsel az élen. A part elsd titkdra és lon Iliescu, a Didkegyesiiletek Szovetsége
Orszagos Tanacsanak elndke beszédeikben szintén az egyetemi és fdiskolai hallgatosag
soraiban follelheto nacionalizmusra figyelmeztettek. Dej folhivta a figyelmet arra, hogy:
"...az iskola hatékony eszkdze az Osszes nemzetiséghez tartozd fiatalok kozeledésének, a
nemzeti elszigetelodesi torekvések, valamint a kizsdkmanyolo osztalyok altal szitott nemzeti
gyllolkodés maradvanyai felszdmolasanak... Az oktatasiigyben a nemzetek egyesitésére kell
torekedniink, hogy az iskola el6készitse azt, ami az €életben megvaldsul... Arra kell torekedni,
hogy minden nemzetiség gyermekei egységes iskolaban, egylitt tanuljanak.” A tovabbiakban
Dej a kiilon nemzetiségi iskoldkat a nacionalista taniigyi politika rovasara irta és allast
foglalt a "kulturdlis szétvalasztds” ellen. "Eszmei—ideologiai iranymutatdsat” kovetden a
tovabbi folszolaloknak az volt a feladata, hogy hozzaszoélasukkal mintegy megtamogassak a
fotitkar altal elmondottakat. Kacs6 Magda bolyais hallgatd6 mar egyenesen azt kérte a
partvezetéstdl, hogy tegyék lehetdvé: a kiilonb6zd szakos magyar €s roman didkok "egyiitt
tanulhassanak”. (A felszolalo Takacs Lajosnak, a Bolyai rektoranak is az volt a véleménye,
hogy: "Az anyanyelvi oktatas nem lehet 6ncél”.)

Az események ezt kovetden felgyorsultak. 1959. februdr 26 ¢és marcius 5. kozott
Kolozsvaron gytilések sorozatan "gy6zkodték” a tanszemélyzetet és a didksdgot az egyesités
helyességérdl. Az elnokségben jelen volt Bukarestb6l N. Ceausescu (akkor a
partnémenklatira szerint a hierarchia masodik embere), A. Joja, és I. Iliescu, a helyiek
részérdl pedig — tobbek kozott Vaida tartomanyi elsd titkar, valamint a két egyetem rektora,



Takacs és Daicovici. A gytilések 1égkorét jol jellemzi, hogy februdr 26—an a felszolalé Balogh
Edgart, Nagy Istvant, majd két nap mulva Szabédi Laszlot Ceausescu tobbszaz ember elott
megalazta. (Balogh Edgart félbeszakitva a leendd fotitkar kijelentette: "nem is lehet beszélni
kiilon magyar és kiilon roman kulturarol, hanem csak a szocialista, a szocializmust épitd nép
kultarajardl. "™ Szabédi folszolaldsara reagalva pedig az volt a véleménye, hogy: "A Groza—
kormany tévedett! Hiba volt a Bolyai egyetem 1étesitése! ") Hogy magat mentse az esetleges
komolyabb retorzioktol, mindharom professzor kénytelen volt "onkritikat” gyakorolni...

Marcius kozepétdl — az "izolacid elleni harc” jegyében — megtortént a két part— és IMSZ—
alapszervezet, valamint a szakszervezetek Osszevondsa, a kollégiumok egyesitése. A
Kolozsvaron feldllt ad—hoc bizottsag targyaldsain azonban nem tudtak megegyezni az j
egyetem kereteir6l. A magyar fél szdmara ekkor deriilt ki, hogy az addigi elképzeléseikkel —
vagyis hogy kéttagozatos egyetem allna fol — ellentétben a roman fél terve szerint a
szakoktatas csak roman nyelven folyna, de annyi "engedményt” adnanak, hogy minden
szakon, néhany olyan 4altalanos, bevezetd, Osszefoglald targynal, ahol a hallgatosag
nyelv. Mivel a hosszas vitdk utan kideriilt, hogy egyik elképzelést sem lehet maradéktalanul
keresztiill vinni, illetve elfogadtatni a masik féllel, az daprilis 22—-1 bukaresti {iilésen
elhataroztak, hogy felallitanak egy bizottsagot, amely karonként kidolgozza a magyarul is
eléadhatod targyak jegyzékét. Ugyanekkor dontdttek az egyetem elnevezésérdl is: Gh.
Gheorghiu—Dej javaslatara folvették a "Babes—Bolyai Tudomanyegyetem"nevet. ™"

A két egyetem "egyesitését” — pontosabban: a Bolyai Tudomanyegyetem felszdmoléasat —
az erdélyi magyar tarsadalom nagy része -elkeseredéssel, felhdborodassal fogadta.
Természetesen ekkor mar semmi lehetéség sem nyilt a szervezett modon torténd tiltakozésra.
Maradt a magényos, tragikus kimenetelii protestalas: az ongyilkossdag. Az érzékeny lelkivilaga
koltd és egyetemi tanar Szabédi Laszl6 ongyilkossdgaba minden bizonnyal bele jatszott a
februar nyilt szinen torténd megalazasa mellett a Securitate zaklatdsa is.™ " Majusban
Csendes Zoltan, a Bolyai egyik utols6 prorektora, a statisztika professzora vetett véget az
¢letének. (Kordbban Molnar Miklosnak, a politikai gazdasagtan professzoranak, és Nagy
Lajosnak a Bolyai masik volt prorektoranak az dngyilkossagat is az egyetemek egyesitésével
hoztak Osszefiiggésbe, &m mindazok, akik kozelebbrdl ismerték a fenti személyeket, allitjak,
hogy tragikus haldluknak semmi koze sem volt a Bolyai folszdmolasahoz....)

Milyen kovetkezményekkel jart hat a "kozos” egyetem létrehozasa, hogyan szabalyoztak a
magyar nyelv hasznalatdt az ) intézményben? A Babes—Bolyai miikédését egy egyszerii
hatarozat, referatum (tehat nem torvény, vagy rendelet!) szabalyozta. Példaul a torténelem—
filoz6fia karon Romania torténelmének valamennyi kurzusat csak roméan nyelven, mig az
egyetemes torténelmet magyar nyelven adjak el6. A matematika és fizika tagozaton 30
diszciplinabdl 9—et, a fizika—kémia tagozaton 26-bol 9—et adnak elé magyar nyelven. A
jogtudomanyi karon — az in. marxista targyak kivételével — kizardlag roman nyelven folyt az
oktatas. (A késébb felallitott kozgazdasdgtudomanyi karon szintén csak roméan nyelven
lehetett tanulni.) Osszességében azokon karokon és tagozatokon, ahol volt egyaltalan
magyarul is eléadando diszciplina, az eloadott targyak egynegyedét adtik elo magyarul is
(180-bol csak 43-at)™"" Az elkdvetkezd években, évtizedekben a magyarul leadott
diszciplindk szdma egyre csOkkent — akarcsak a késObbiekben a felvett magyar hallgatok
szédma ¢€s aranya. [Lasd a 4. sz. tdblazatot.]

1959 utan magyar nyelven Kolozsvaron kiviil kizar6lag Marosvasarhelyen folyt oktatas, az
Orvosi ¢és Gyogyszerészeti Intézetben, valamint a Szentgydrgyi Istvan Szinmiivészeti
Foiskolan ¢és az 1960 06szén létrehozott magyar és roman tagozatos Pedagogiai
Fdiskolan.™"™ (Ez utobbiban évente mintegy 150-150 magyar és roman hallgatd végzett
egészen a hetvenes évekig €és a magyar nyelvii oktatds szinvonalat az is biztositotta, hogy a
magyar tagozat oktatdinak jo6 része a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemrdl jart at
Marosvasarhelyre oktatni.)

Egy korabeli beszamoloszerint a Bolyai Tudoméanyegyetem beolvasztasa utan "mindenki
tudni vélte”, hogy a marosvasarhelyi magyar orvosi egyetem "napjai is meg vannak
szamlalva.” Az intézet elromanositasinak megkezdéséhez azonban az is sziikséges volt,
hogy a Magyar Autoném Tartomany part €s allami apparatusdnak a vezetését "lecseréljék”.
1960—-t6l — a most mar: Maros—Magyar — Autondm Tartomdny 0j, immaron romadn vezetosége
az orvosi egyetem szolgalelkli vezetdjével, Andrasofszky Tibor rektorral 1962—ben
"behoztak " az orvosi egyetemre a roman hallgatokat. (Dr. Brassai Zoltan szerint az intézmény
"romanizalasa” Nicolae Ceausescu kozvetlen utasitasara tortént.) Nem romdan tagozatot hoztak
létre, hanem az intézmény oktatasa valt kétnyelviivée. Az addig kizardlag magyar oktatasi
nyelvii intézmény elromanositdsa két moddon tortént: egyrészt ezen tul az an. elméleti



tantdrgyakat roman nyelven kellett oktatni, minek kovetkeztében az oktatas kb. 70 szdzaléka
roman nyelven folyt. (Igy torténhetett meg, hogy a magyar professzorok a magyar
hallgatéiknak is roman nyelven voltak kénytelenek az eléadasokat tartani.) Ezen kiviil évrél—
évre egyre tobb roman hallgato, illetve oktatd keriilt az addig magyar jellegli intézménybe.
[Lasd a 6. és 7. tablazatot.] Mivel 1962 utan az 0j oktatok kinevezésénél masodlagos
szemponttd valt a szakmai/tudomanyos felkésziiltség, és az elsodleges szempont a (roman)
etnikai eredet volt, a hetvenes—nyolvanas évekre fokozatosan csokkent az oktatas szinvonala.

A Gheorghiu—-Dej—korszak kisebbség—
és oktataspolitikajanak kovetkezményei

Az otvenes évektdl fokozatosan egyre nacionalistabb kisebbségpolitikat folytatd roméan
partvezetés tavlati céljai vilagosan kikovetkeztethetéek a gyér statisztikai adatokbol is: a
magyar nyelvii felsofokii oktatds fokozatos felszamolasaval, és — az egyetemi, valamint
féiskolai tanulmanyokhoz felkészité — magyar tannyelvii elméleti liceumok szdmanak
csokkentésével akadalyozzak az értelmiségi utanpotlast, csokkentsék a magyar diplomasok
szamat. (A magyar értelmiségi utanpotlas korlatozasa azonban szelektiv volt: mar a hatvanas
évek kozepén is megfigyelhetd, hogy a miiszaki és természettudomanyi karokon jobb a
magyarsag aranya — 9,5 szazalék —, mig a human tagozatokon csak 4,5 szdzalék, a jogi és
filozofiai karokon pedig még ennél is alacsonyabb volt.*) Az 1966-o0s népszamlalas adatai
szerint a magyar kisebbség 12 évnél idésebb része az orszagos aranyszamanal (8,8 szdzalék)
nagyobb mértékben végezte el az altalanos iskolat (11,6 szdzalék), és nagyjabol az orszdgos
aranyaval megegyezéen (8,9 szazalék) részesedett az egyetemi tanulashoz sziikséges elméleti
liceumot végzettek koziil. Ezzel szemben all az a tény, hogy a magyar kisebbség 12 évnél
iddsebb része az orszagos szamaranyanal kisebb aranyban szerepel az egyetemet és foiskolat
vegzettek kozott. (6,2 szézalék). Ezenkivil minden ezer, 12. ¢életévét betdltott roman
allampolgarra 22 diplomas jutott, a magyar nemzetiségli roman allampolgarokra viszont csak
15" Az is figyelemre méltod, hogy a magyar diplomdsoknak aranytalanul nagy hdnyada
talalhato falun. Minden ezer, 12 évnél idésebb, varosi romanra kereken 50 diplomas jutott,
mig ugyanez az arany a magyarok esetében fele ennyi volt. A 12 évnél iddsebb falusi
romanok esetében ezer fére csak 40, mig a magyarok esetében 53 diplomas jutott!

Mit bizonyitanak ezek az adatok? 1) Az Gtvenes—hatvanas évek nacionalista kisebbség— és
oktataspolitikdjanak kovetkeztében egyre kevesebb magyar tanulod juthatott be valamelyik
felsGoktatasi intézménybe. (Itt nem spontan folyamatokrdl van sz6! Nem a magyar kisebbség
"idegenkedik” a tovabbtanulastol, hanem a kiillonb6z6 burkolt, vagy nyilt diszkriminacid
kovetkeztében nem képes szamaranyanak megfeleléen képviseltetnie magat az egyetemi
hallgatok kozott.) 2) A magyar diplomasok viszonylag nagy aranyszama a falusi lakossag
kozott, megint nem a "véletlen” eredménye, hanem a nacionalista "munkaeré—politika"
kovetkezménye. Mindezek az itt bemutatott jelenségek a hetvenes—nyolcvanas években csak
foler6sodnek.

III. rész: 1965-1989

géretek és reménységek (1965-1971)

Nicolae Ceausescu f6titkarra valasztasa (1965 marcius) utdn hamarosan politikai ,,0lvadas” kezd6dott
Romanidban. Az ideologiai ,lazulas”, a Gheorghiu Dej nevéhez fiiz6d6 ortodox sztalinizmushoz képest
liberalisnak haté 0j kultarpolitika, a nemzeti szinezeti, kiilonutas roman kiilpolitika, nagy reménységgel
toltotte el a tobbségi roman értelmiséget. Az altalanos életszinvonal- és kdzérzetjavulas okozta optimizmus
természetesen — az elmult tiz év torténései altal frusztralt — magyar értelmiségre is kihatott. Ekkor sokan
abban reménykedtek, hogy az 0j roman partvezetése szakit elddje nacionalista magyarsagpolitikdjaval és
szdmos sérelem mellett az anyanyelvi oktatas kérdésében is varhato valamilyen pozitiv elmozdulés.

Hamarosan kideriilt azonban, hogy egyelére nem lehet szamitani komoly vdaltozdasokra. A
valtozatlansagot mar Ceausescunak a IX. partkongresszuson tartott expozéja is eldrejelezte, mivel az
Ujonnan megvalasztott fotitkar ,a nemzetiségi kérdés marxista-leninista szellemben tortént megoldasarol,
mint befejezett folyamatrol” beszélt.*™ (1968 nyardig hivatalos beszédekben a nemzetiségi/kisebbségi



kérdés — ha egyaltalan szoba keriil — csak a megoldottsag vonatkozasaban emlittetik. Abbol kovetkezéen
pedig, hogy a kérdést megoldottnak nyilvanitottak, értelemszeriien adodott, hogy a tovabbiakban semmiféle
tennival6 sincs a nemzetiségek ,frontjan”.) Persze azzal a leendd ,,Conducator” is tisztaban volt, hogy a
smagyarkérdés” még tavolrol sem tekinthetd ,megoldottnak”, elébb-utdobb sziikség lesz valamilyen
engedményekre. Valodi valtozas helyett azonban egyelére csupan potcselekvésre futotta: Ceausescu
l1étrehozta az RKP KB titkarsaga mellett miikodod, a nemzetiségek problémdjaval foglalkozo bizottsagot,
mely tobbek kozott a kisebbségi oktatasligy kérdésével is foglalkozott. (A bizottsagnak tobbek kozott
Takécs Lajos, Siitd Andras és Domokos Géza is tagjai voltak.)

Az els6 évek tulajdonképpen a dej-i magyarsag- és oktataspolitikaval vald kontinuitas jegyében teltek.
Pars pro toto: alljon itt most két eset. A Babes-Bolyai egyetem magyar nyelv- és irodalom szakara az
1965/66-0s tanévre 20 helyet hagytak jova, am a felvételizoktdl az egyetem vezetGsége olyan szigorral
kovetelte meg a roman nyelv és irodalom ismeretét, hogy a 40 jelentkez6bdl minddssze 14-et vettek fel. Az
eset akkora felhaborodas valtott ki a magyar értelmiség koreiben, hogy a folsébb partforumok is
kénytelenek voltak elitélni az egyetem vezet6ségének modszerét, majd a még iires 6 helyet a
marosvasarhelyi Pedagogiai Foiskola els6 éves hallgatoi koziil toltették be. ™"

A magyar tannyelvii 11. sz. liceum (a volt katolikus fégimnazium) esete ugyancsak széleskorii
felhdborodast keltett. A liceum épiileteinek egy részét ugyanis 1965-ben a roman pedagogiai liceum
maganak kovetelte, majd amikor Székely Ferenc, a magyar liceum ,éltanara” megprobalt a koveteléseknek
ellenéllni, 1967-ben fegyelmivel masik iskoldba helyezték at. A magyar liceum épiileteinek jelentds részét
elveszitette, és kezdetét vette az intézmény elsorvadasa.™”

1966. julius 4.-én Ujabb, a kozépfoku szakoktatdst szabalyozd torvény jelent meg. Amint az mar az
Otvenes évek kozepén is tortént, a jogszabaly kidolgozoi ezuttal is ,elfelejtkeztek” a nemzeti kisebbségek
nyelvén folyé szakoktatdsrol. (A tdrvényjavaslat targyalasa sordn a Nagy Nemzetgyiilés taniigyi
bizottsagaban f6l sem meriilt annak az igénye, hogy a nemzetiségek nyelvén is l1étre kellene hozni ilyen uj
iskolatipusokat.) Raadasul nem csak hogy nem alakult meg egy magyar tannyelvii szakliceum sem, de
Kolozsvarott még az Ujonnan megalakitott 5 {ij szakliceum iskolaépiilet-igényeit is részben a magyar
tannyelvii iskoldk rovésara elégitették ki.

A juliusi torvény megjelenése ismételten folhaborodast valtott ki a magyar értelmiségi elit koreiben.
(Tobbek kozott Balogh Edgér, a Babes-Bolyai egyetem tanara — 1948-50 kozt a Bolyai rektora —
memorandumot szerkesztett ebben az ligyben a bukaresti partvezetdség szamara, melyben a magyar
tannyelvli szakliceumok jogossdga mellett érvelt.) A tiltakozdsoknak azonban nem lett (nem lehetett)
foganatja, ami nem lephet meg minket, ha tudjuk: még a nemzetiségi bizottsag is csak a VIIIL. osztalyig
tartotta indokoltnak a nemzetiségi nyelven torténd oktatast!™"'

A fenti koriilmények kozt szinte természetesnek tarthatd, hogy 1965 utan is tovabb csokkent az
anyanyelvil elemi és kozépfoku oktatasban résztvevo magyar didkok szama. Ez részben a magyar nyelven
oktatd intézmények szamanak csokkenésébodl adodott (1950-hez képest 1969-ig majd' 1000-rel csdkkent a
magyar iskolai egységek szama!), részben pedig abbdl, hogy a sziilék koziil — a helyi part- és allami
szervek altal kifejtett kiilonféle pressziok, ,meggy0zések” hatdsara — egyre tobben adtak gyermekeiket
roman tannyelvil iskoldkba, osztdlyokba. Példaul az 1966/67-es tanév elején — a bukaresti magyar
nagykovetség informacioi szerint — Aradon a 8 magyar nyelven is oktatd altalanos iskola egyikébe sem
irattak be annyi magyar tanul6t a magyar tagozatra, hogy 6nall6 osztalyt lehessen inditani. (Mivel egy belsd
miniszteri utasitds szerint legalabb 20 gyermek kell egy nemzetiségi tagozat inditdsahoz, a kérdést tgy
oldottak meg, hogy csak egy iskola inditott magyar tagozatot.*"")

Mindent egybevetve meg kell allapitsuk, hogy Ceausescu hatalomra keriilését kovetd harom évben a
magyar oktatasiigy terén egy-két ,dekorativ gesztust” leszamitva valddi valtozas nem tapasztalhato.

Az atmeneti ,,engedmények” évei (1968—1971)

Ahhoz, hogy a magyar kisebbség anyanyelvi oktatasaval kapcsolatban valamilyen szdmottevé pozitiv
valtozas kovetkezzen el, — akar csak az Otvenes évek kozepén — ismét csak a kiilsd, nemzetkozi
koriilményeknek kellett megvaltozniuk. Egyfelél az 1968-as ,reformtavasz” keltette altalanos ,fellazulas”
kovetkeztében a magyar értelmiség elégedetlensége egyre hangosabba, nyiltabba valt. Masfeldl pedig mivel
Ceausescuban a kiilsé fenyegetettség érzetét keltették a Csehszlovakidban végbemend események, majd a
Varsoi Szerzodés tagallamainak katonai intervencidja, tigy latta: ahhoz, hogy orszagéanak belsd stabilitasat,
ezzel hatalmat azaltal is megszilarditsa, az is kell, hogy a legszdmosabb nemzeti kisebbség elégedetlenségét
(akar idoleges engedmények aran is) lecsillapitsa, vagyis nemzeti sérelmei legalabb egy részét orvosolja.

1968. junius 27.-én széleskorli tanacskozas zajlott le Bukarestben a roman partvezetés néhany tagja
(tobbek kozott Nicolae Ceausescu, Paul Nicolescu-Mizil, Gheorghe Maurer, Fazekas Janos) és mintegy 180
meghivott magyar értelmiségi résztvételével. A tanacskozason szamos kisebbségi sérelem, probléma
teritékre keriilt. Ami a magyar oktatast illeti, a felszolaldé magyar értelmiségick a teljes vertikumu



anyanyelvi oktatas visszaallitasanak ligyét vetették fel, kiilonos tekintettel a magyar nyelvii szakmai oktatas
megszervezésére, valamint a magyar nyelvii oktatas elsorvadasara a Babes-Bolyai egyetemen. (A javulo
magyarsagpolitikdban bizok koziil ekkor még néhanyan abban is reménykedtek, hogy esetleg sor fog
keriilni a Babes és Bolyai egyetemek egyesiilési okmanyanak feliilvizsgalatdra, ez azonban szdba sem
jOhetett.)

A tandcskozas jorészt eredményteleniil ért véget, mert mindkét kérdéssel kapcsolatban Ceausescu
elutasité dlldspontra helyezkedett.*" (Aminthogy elvetették Siit6é Andrasnak a nemzetiségi bizottsag
egyik utolso iilésén tett azon javaslatat is, miszerint engedélyezzék a magyar tannyelvi altalanos iskolak,
illetve tagozatok f6lsé osztalyaiban Romania torténelme és foldrajza magyar nyelven torténd oktatasat.)

Ceausescu azonban jol tudta, hogy ha a lényeges kérdésekben nem is engedhetnek, néhany kevésbé
fontos teriileten muszaly lesz engedményeket tenni. Ennek koszonhetéen néhany, az 6tvenes évek végén,
hatvanas évek elején a roman ,testvérintézménnyel” 6sszevont magyar kdzépiskola ismét ondllosulhatott.
Szeptemberben harom székelyfoldi iskola: a 375 éves székelyudvarhelyi (volt reformatus), a 300 éves
csikszeredai/csiksomyoi (volt romai katolikus) és a 175 éves székelykeresztari (volt unitarius) liceumok
nyilvanos iinnepségek keretében emlékezhettek meg alapitasuk évfordul6irol.™™ (1970-ben pedig a
kolozsvéri 7. sz. liceum folvehette Brassai Samuel, a gyergy6szentmiklési liceum pedig Salamon Ernd
nevét.) Az illetékes hatosagok 1967—68 soran engedélyezték tobb iskolai didklap induldsat. A jelentOsebb
magyar didkvarosokban, Kolozsvaron, Nagyvéaradon, Marosvésarhelyen, Sepsiszentgyorgyon,
Csikszeredan sorra létesiiltek a — kétnyelvii — didklapok. (Ezek nem voltak hosszl életiiek: amint az
sideologiai fronton” és a kisebbségpolitika teriiletén ismét ,szigorodas” kovetkezett el, 1973-ban sorra
szlintek meg a par évvel azel6tt nagy lelkesedéssel 1étrehozott kiadvanyok. Azok, amelyek tulélték az
1973-as papirtakarékossagi kampanyt is, legkésébb a hetvenes évek végén szamolddtak fel.)

A magyar (és a tobbi kisebbségi) értelmiség elégedetlenségének ,kanalizalasa” céljabol az RKP KB
1968. oktober 24-25-1 plenaris iilésén (amelyen a fétitkar megigérte, hogy ezentil nagyobb teret engednek
a kisebbségi nyelvhasznalatnak az oktatasban), Ceausescu javaslatra elhataroztdk, hogy megalakitjak a
magyar, valamint a német, az ukrdn és a szerb nemzetiségi dolgozdk tandcsat” A part
kirakatintézményének orszagos tanacsaba bekeriilt prominens magyar értelmiségiek (tobbek kozott Péterfi
Istvan, Takacs Lajos, Siité Andras, Domokos Géza, Kiraly Karoly) az els6 években abban reménykedtek,
hogy ezt a férumot sikeriil folhasznalni az anyanyelvi oktatas kérdésének rendezésére.

Ugyanebben az id6ben a pértvezetés ismételten folallitotta az oktatdsi minisztérium nemzetiségi
igazgatoésagat, élére kinevezve Demeter Janost.”" Az igazgatosadg kozremilkodésével késziilt felmérés
szerint az 1969/70-es tanévben 225.618 tanuld jart magyar tannyelvi altalanos iskolaba, ami az Gsszes
romaniai altalanos iskolasoknak alig tobb, mint 6 szazaléka. (Ismételten meg kell jegyezziik, hogy a
romaniai nemzetiségi iskolastatisztika manipulaltsaga és igen szdorvanyos volta jocskan megneheziti a
pontos attekintést.) Mivel a magyar nemzetiségli altalanos iskolasok orszagos aranya ekkor még 8,5-9
szazalék koriilre tehetd, joggal feltételezhetjiik, hogy a magyar altalanos iskolasok mintegy negyede mar
ekkor is roman tannyelvii iskolaba volt kénytelen jarni.

Ami az dltaldnos oktataspolitikat illeti, ezen a téren az 1968 majus 13-i taniigyi torvénnyel kovetkezett
el jelentdsebb valtozasat. Bar ez a jogszabaly a nemzeti kisebbségek nyelvén torténd oktatasrdl alig tesz
emlitést, mégis fontos kihatasai voltak a magyar nyelvii oktatasra is. A torvény példaul 3—6 éves kor kozott
fakultativva tette az ovodalatogatast. (1979-t6] kotelezOvé valt minden Ot éves gyermek szamara.) Az
addigi hetedikrdl a hatodik évre szallitottak le a tankotelezettség korhatarat, valamint altalanossa tették a
VIII. osztaly utani tanulast. A torvény szerint a liceumok halozatat és az éves beiskolazasi tervet az oktatasi
minisztérium, a megyei néptanacsok végrehajtd bizottsagainak javaslatai alapjan, mig a szakliceumok
halozatat, profiljat, és a beiskolazasi tervét egyenesen a minisztertandcs hagyja jova. (Mindez azt
jelentette, hogy példaul a szakliceumok profiljanak kialakitdsanal a helyi érdekek sokszor nem szamitottak
és egy Uj liceum, vagy tagozat létesitésérdl sem varosi, vagy megyei szinten dontottek, hanem ,a
kozpontban”) Ugyancsak ez a torvény szervezte at a szakliceumok rendszerét (Ez hasonlitott a
magyarorszagi gyakorlathoz: a magyarorszagi szakkozépiskolanak megfeleld szakliceum érettségi
oklevelet és szakmunkas bizonyitvanyt adott. A szakiskolak egy, masfél éves szakképzést nyijtd oktatasi
intézmények voltak.) Amint a térvény szovegébdl kideriilt, a szakoktatds ismét csak romdn nyelven
képzelték el a torvényalkotok. A magyar, német tannyelvii kozépfoka szakképzés végiill az 1968-as
senyhiilésnek” koszonhetéen szervez6dott meg: 1969/70-ben 1425 magyar didk tanult anyanyelvén
valamelyik szakliceumban, 6308 diak pedig ipari iskolaban.™

A nemzetiségi nyelvil oktatdssal kozvetleniil csak a torvény 52. szakasza foglalkozott: ,A nem roman
nemzetiségli tanulok valaszthatnak, hogy roman nyelvii altalanos iskolaba iratkozzanak be abban az iskolai
korzetben, amelyben laknak, vagy olyan iskoldba, amelyben a tanitds nemzetiségiik nyelvén folyik.”"
Nyilvanvalo, hogy itt mar sz6 sincs arrdl, hogy az allam torvényileg garantalna a nemzeti kisebbségek
anyanyelvén torténd oktatast, hanem csak vdlasztasi lehetoséget biztosit — mar feltéve, hogy a lehetdség
adott, vagyis van a lakokorzetben nemzetiségi tannyelvii iskola.



Az 1968-at kovetd évben még tgy tiint, hogy folytatodik az ,engedmények” sora: az 1969. marcius 15-i,
a tanszemélyzet szabalyozasardl szold torvény elbirta, hogy mindazon iskolakban, ahol a tanitas az
Legyiittéld nemzetiségek” nyelvén torténik, ,az eldadd személyzetnek és kisegitd tanszemélyzetnek ismernie
kell a tanitasi nyelvet.™ (Tehat sz6 sincs arrdl, hogy egy nem roman tannyelvil iskoldba kihelyezett
pedagdgusnak kotelezé lenne az adott kisebbség nyelvén oktatnia!)

A kovetkezd ,engedmény” az 1969. jalius 3-i 371. sz. minisztertanacsi rendelet volt, amely
megerdsitette a nemzeti kisebbségek azon jogat, hogy mindazokbél a tantargyakbol, melyeket nem roman
nyelven tanultak, az anyanyelvilkdn vizsgdzzanak. A jogszabalynak azonban van egy — a kordbbi
gyakorlatot tekintve meglepd — kitétele is, ugyanis szankciokat helyez kilatasba azok ellen, akik a
rendeletet nem tartjak tiszteletben. Azt az elkdvetkezé évek mutatjdk meg, hogy a folottes hatésagok
miként élnek ezzel a lehet6séggel...

Mivel hamarosan kideriilt, hogy a kisebbségek anyanyelvén torténd oktatas teriiletén — az igéretek
ellenére — lényeges valtozasok nem torténtek, torvényszeri volt, hogy az 1971 marciusaban 6sszehivott
Magyar Nemzetiségli Dolgozok Tanacsanak plenaris iilésén folvetddik az anyanyelvi oktatas problémaja
is.”" Tobbek kozott ismételten folmeriilt, hogy a Roménia foldrajza és torténelme tantargyakat, valamint az
un. hazafias oktatast anyanyelviikon tanulhassdk a magyar tanulok, és ismételten teritékre keriilt a magyar
nyelvii szakmai oktatds megoldatlan kérdése is. A felsz6lalo Nicolae Ceausescu azonban ismét csak
igérgetett, és folytatta a ,taktikai engedmények”jol bevalt politikajat: bar a fennt emlitett 3 tantargy magyar
nyelven torténd oktatasarol sz6 sem lehetett, utasitotta az Oktatdsiigyi Minisztériumot, hogy az 1971/72-es
tanévtdl biztositson Gjabb magyar tannyelvii tagozatok, vagy osztalyok 1étrehozéasat egyes szakiskolakban
és szakliceumokban, valamint hozzanak Iétre néhany kizardlag magyar tannyelvii liceumot. Ennek
koszonhetéen 6, 0Onalld igazgatdsu, magyar tanitdsi nyelvli liceum kezdte meg a mikodését:
Csikszeredaban, az 1. szamu, (volt csiksomlyo6i romai katolikus fégimnazium); Sepsiszentgyorgyon az 1.
szamu, (volt reformatus Miko Kollégium); Nagyvaradon az Alexandru Moghioros, Marosvasarhelyen a
Bolyai Farkas (volt reformatus kollégium); Szatmarnémetin az 5. szamu, és végiil Temesvaron a magyar
tannyelvli liceum. Egy évvel késobb pedig a minisztertanacs hatarozata nyoman Székelyudvarhelyen
(ipari), Sepsiszentgyorgyon (épitdipari), Marosvasarhelyen (vegyipari €s gépgyartdipari), Szaszrégenben
(ipari), Csombordon (mezdgazdasagi), €s Kolozsvaron (€pitdipari, valamint konnyUipari) magyar tannyelvii
szakliceumi osztalyokat inditottak be.™" Csakhogy, — amint a felsorolasbol is lathato —, olyan szakmakban,
amelyeknek alacsony volt a tarsadalmi presztizsiik. Rdadéasul tobb helyen a szakiskoldk halozata az
elméleti liceumok rovasara boviilt. A kevés szamll magyar nyelvii szakliceumokba azonban — amint az a
korabeli sajtobdl kideriil —, a tdvolabbi vidékekrdl szarmazoé felvételizoket a helyi szervek elutasitottdk, ami
a magyar szakképzés ujabb korlatozasat jelenti. Az 1971-72 folyaman megalakult ijabb szakiskolai
osztalyok, tanfolyamok azonban nem bizonyultak hosszi életlieknek: egykoru, bukaresti magyar ujsagiroi
korokbdl szarmazo informaciok szerint az iskoldkat egy—két év mulva megindokolatlan folsébb utasitdsra
megsziintették, illetve roman tannyelviiekké alakitottak at.”*"

e

A ,,homogenizaciés” politika megindulasa

A kiils6 kényszerkorillmények hatasara tett ,engedmények”, valamint az altalanos ,fellazulas” nem
tartottak sokaig. 1971 nyaran a Ceausescu-hazaspar hazaérvén kinai és észak-koreai utjardl, meghirdette az
Uj kultirpolitikat, aminek a magyarsagpolitikara is meg lett a kihatdsa. Ennek els6 jele a fotitkarnak az
RKP KB VB cl¢ terjesztett, ,a politikai-ideologiai tevékenység megjavitasaval” foglalkozo javaslata volt,
amelyben tobbek kozott kijelentette: ,A partszervezetek feladata szilardan visszaverni a nacionalizmus
megnyilvanulasanak barmilyen tendencidjat és formajat. ™™ (Természetesen nem az allamilag
gerjesztett/iranyitott tobbségi nacionalizmusrdl van sz6! Nem hivatalos, de széles korben elterjedt nézet
szerint ugyanis a veszedelmesebb nacionalizmus mindig a kisebbségi nacionalizmus, mivel az centrifugalis,
szeparatista jellegii.) Egy héttel késébbi expozéjaban a fétitkar mar — az ,egységes nemzetallam”
dogmajabol kiindulva — azt is tagadta, hogy Romania olyan teriiletekkel is rendelkezik, ahol egy adott
nemzeti kisebbség van tobbségben...

Milyen konkrét kovetkezményekkel jart a ,kis kulturdlis forradalomnak” ginyolt 0j kurzus a magyar
kisebbség szamara? Az egyre leplezetlenebb ,személyi kultusz” (pontosabban: egyszemélyi diktatura)
mellett mind nyiltabba valt a két vilaghabora kozotti korszakot idéz6, soviniszta, magyarellenes, az
erdszakos asszimilacion alapuld politika, amelyet az Gn. ,homogenizdicio” fogalmaval igyekeztek elfedni.
(A tarsadalom homogenizalasa” szintagmat Ceausescu elészor 1969-ben, az RKP X. kongresszusan
haszndlta, amikor is a ,kizsdkmanyold osztalyok felszamoldsa utdn a szocialista tarsadalom
homogenizacios folyamatarol” beszélt.™ Ezt aztan egyre slirlibben ismételgette, hozzatéve még a
Jkozeledés” kulcsfogalmat, ami — bar valdsziniileg kezdetben csak keveseknek tiint fel — az erdltetett



asszimilacio eufémizalt valtozata volt, hiszen a ,kozeledést” csak egyoldala folyamatnak képzelték — vagyis
a kisebbségek a tobbségi néphez ,kozeledve” beolvadnak abba.)

A ,homogén nemzetallamhoz” vezetd Gt a nemzeti kisebbségek nyelvén folyd oktatas fokozatos
folszamoldsan keresztiil vezet. Ennek tudatdban hozta meg a bukaresti dllamtanacs két év milva az Gjabb,
nyiltan diszkriminativ jogszabalyt: az 1973. majus 13-1 273. sz. torvényrendelete eldirta ugyanis, hogy az
altalanos iskoldkban a nemzeti kisebbségek nyelvén torténd oktatasban az V. osztaly inditdsdhoz minimum
25, a kozépfoku oktatasban pedig 36 jelentkezdre van sziikség. (Addig 20 tanuld volt a minimum, de
minisztériumi engedéllyel mar 8-10 fével is indithattak magyar osztalyt.) A II. fejezet 3. bekezdése pedig
el6irta, hogy mindazon kozségekben, ahol az ,egyiittéld nemzetiségek” nyelvén miik6dé iskolak 1éteznek,
fliggetleniil a tanulok létszamatol, roman eléadasi nyelvii tagozatokat, vagy osztalyokat kell 1étesiteni. (Ez
az intézkedés akkor jelent meg, amikor az 1.230 6néllé igazgatdsu magyar altalanos iskola mellett mar
1.062 magyar tagozat mikodott.™)

A fenti intézkedést Ceausescu az RKP KB 1973. junius 18-19-i, — ,az oktatds fejlesztésérdl és
tokéletesitésérdl” tanacskozo — plenaris tilésén elhangott beszédében imigyen ,ideologizalta” meg: ,Mar
megmondtam mas alkalmakkor is: mi nem tudunk kiilén fizikai, kémiai és mas szaku intézeteket 1étesiteni
azoknak a fiataloknak, akik nem ismerik a roman nyelvet... 4 roman nyelv nem idegen nyelv egyetlen fiatal
szamara sem, aki Romadnidban él! Szocialista tarsadalmunk nyelve ez, ¢s meg kell tanulnia az §sszes roman
allampolgarnak.”™" (Kiemelés toliink, V. G.)

A nemzetiségi oktatas felszamoléasara torekvd, nyiltan kisebbségellenes politika a magyar kisebbségi elit
néhany tagjat is aktivizalta. Kozéjiik tartozott Takacs Lajos is, aki a Magyar Nemzetiségli Dolgozdk
Orszagos Tanacsanak 1974. aprilis 4-i plenaris iilésén sorra vette a magyar kisebbség sérelmeit, és tobbek
kozott részletesen elemezte a magyar nyelvil oktatas problémajat is, majd megallapitotta: ,Annak ellenére,
hogy az anyanyelven vald tanulas elényei a szakemberek nevelése és — implicit médon — a
nemzetgazdasagi haszon szempontjabdl is nyilvanvaloak, az utobbi években a magyar lakossag
sziikségleteinek kielégitésére hivatott anyanyelvii iskolahdlozat aggaszté mértékben Osszesziikiilt.”™™ (A
kiemelés t6liink, V. G.) Allitasat az oktatasiigyi minisztérium adataival is alatdmasztotta. Eszerint példaul a
VIII. osztaly utdn valahol tovabb tanuld magyar didkok csupan 38,3 szadzaléka vehetett részt magyar
nyelven folyé oktatasban. A legrosszabb a helyzet a szakoktatas esetében volt, mivel a szakliceumokban
tanuloknak csupan 17,8 szazaléka tanult magyar tagozaton. (Rdaddsul a meglévd kevés szdmi magyar
nyelvii szakmai liceum nagy részében a szaktantargyakat kizdr6lag romanul oktattak, ami azt jelenti, hogy
ezek az iskolak inkabb kétnyelviinek tekinthetok.) [Lasd az 1. és 2. sz. tablazatokat. ]

Azt, hogy a magyar didkok jelentds része — kiilonbozd oktatasi kategoridkban eltéré mértékben — roman
nyelven kénytelenek tanulni, nyilvanossagra hozott hivatalos adatok™" is aldtdmasztani latszanak, ugyanis
a magyar nemzetiségli didkok orszagos ardnyszama 8,5-9 szdzalékra tehetd, ennek ellenére (az 1974/75-6s
tanévben) az orszag Osszes altalanos iskolai és liceumai tanuldinak — akarcsak fél évtizeddel korabban —
mindbssze 6,5 szazaléka tanult magyar nyelven; ezen beliil, az elméleti liceumok tanuloi esetében
valamivel rosszabb az arany: 5,7 szazalék. A legsulyosabb a helyzet a szakmai képzésnél, ugyanis az
orszag 0sszes szakliceumi tanulojanak csupan 1,3 szazaléka tanul magyar nyelven.

Az anyanyelven oktatd iskolak, osztalyok csokkenésével parhuzamosan csékkent a magyar
pedagogusok szama is. Mig példaul az 1951/52-es tanévben 14 (!) magyar pedagogiai liceumban (6voné—
¢s tanitoképzoben) 3.707 diak tanult, addig az 1969/70-es tanévben 665, az 1977/78-as tanévben mar csak
468 leendd tanitd jart — csupan két pedagogiai liceumba: Székelyudvarhelyen és Nagyvaradon.”™ (A
négyszaz éves pedagdgusképzéssel biiszkélkedé nagyenyedi Bethlen Gabor Liceumban a tanitoképzéd
tagozatot a hetvenes évek masodik felében megsziintették.) A magyar tanitoutdnpotlas csokkenését nem
lehet pontosan nyomon kdvetni, mivel az igen szdérvanyos, hivatalos statisztika mindezekrdl, valamint a
kisebbségi pedagogusok szamarol hallgat. A relativ pedagégushidnyt azonban az is jelzi, hogy példaul
1977/78-ban az orszag dsszes pedagdgusainak mindossze 4,5 szazaléka magyar.”™"

A magyar tannyelvii iskolak foldrajzi eloszldsarol a hetvenes évek kozepér6l csupan elszort
informaciokkal rendelkeziink. Ezekbdl az deriil ki, hogy a legrosszabb helyzet a szorvanyvidéken (Banat,
Dél-Erdély, Mez6ség), valamint a nagyvarosok 10j lakotelepein volt. (A szintén szorvanynak tekinthetd
bukaresti magyarsagnak egy liceuma és egy éltalanos iskolaja miikodott.) Igy példaul a hetvenes évek
kozepén Kolozs megyében a magyar tanuldoknak csupan egynegyede, Bihar megyében kétharmada
tanulhatott az anyanyelvén. (1973/74-ben Kolozs megy¢ben a 47 szakliceumi osztalybol minddssze 2
magyar tannyelvii!®"") A két székely megyében, Hargitaban és Kovaszndban az anyanyelvil oktatast
helyzete még viszonylag jonak mondhatd, itt a magyar tanuloknak csak 35, illetve 10 szazaléka, de mar
Maros megyében a magyar didkok fele jart valamilyen roman iskolaba.™™

Az intézményosszevonds gyakorlata miatt az iskoldaskor elotti anyanyelvii nevelés teriiletén is egyre
stlyosabba vilt a helyzet: az 1977/78-as iskolai évben a 672 6nall6 magyar 6voda mellett mar 426 tagozat
létezett.™™ (Az 1971/72-es tanévben még 955 6nalld magyar 6voda miikodott.™) A magyar 6vodak
elsorvasztasat azzal is igyekeztek gyorsitani a helyi hatdsag, hogy kiilonbozé ,tritkkokkel” igyekeztek a



sziilléket arra kényszeriteni: gyermekiiket roman 6vodaba irassak — hogy aztan folfelé jelenthessék, nincs
igény a magyar 6vodakra. (P¢ldaul a sziil6knek ki kellett tdlteniiik egy kérddivet, hogy akarnak-e magyar
oktatast — 4m a kérddiv legtobbszor hianycikk volt...”™™) A roman 6évodaban aztan nem egyszer eléfordult,
hogy a magyar 6vond fegyelmit kapott, mert magyarul mert szolni a magyar gyermekhez...

Az 6nall6 magyar 6vodak, iskolak, vagy a tagozatok megsziintetése természetesen nem tekinthetd helyi
Jtulkapasnak”, hanem kozponti dontések kovetkezménye volt. Erre vilagit r4 Debreczi Arpad, az
oktatasiigyi minisztérium szakembere is, aki szerint: ,... az egyiittéld nemzetiségek anyanyelvén tanitd
iskolak halozatdban semmiféle modositds nem eszkozolhetd a megyei partbizottsagok és a minisztérium
Jjovdhagydsa nélkiil.” ™" (A kiemelés t6liink, V. G.)

1978. december 26-an ujabb oktatadsi és nevelési torvény latott napvilagot. Ennek a nemzeti kisebbségek
nyelvén torténé oktatassal foglalkozd részei a mar megszokott ,megengedd” stilusban fogalmaztak: ,a
didaktikai tevékenységek az egyiittélé nemzetiségek nyelvén is lebonyolithatok™ a nemzeti kisebbségek
nyelvén oktatd elemi és kozépfoku iskolakban ,az oktatasi tervben eldirt egyes tantargyak pedig eldadhatok
romdn nyelven”; a nemzeti kisebbségek 4ltal lakott ,teriileti-kdzigazgatasi egységekben” az azok nyelvén
miikodd ,oktatasi egységeket, tagozatokat, osztalyokat vagy csoportokat szerveznek.”™ ™ stb. Par év milva
azonban a didaktikai tevékenységeket (sem) lehetett ,lebonyolitani” a kisebbségek nyelvén...

Az 1j jogszabaly megjelenése elott egy évvel, 1977-ben megjelent 207-es dekrétum — az erdltetett
iparositassal Osszefiiggésben — ,atprofilirozta” a liceumokat: az elméleti liceumok nagy része megszint és
helyettiik kiilonb6z6 szakmai liceumok jottek létre. Ez Ujabb alkalmat teremtett arra, hogy a magyar
didksag hatranyosabb helyzetbe keriiljon romanul tanul6 tarsaihoz Iépest. Ha ugyanis végigtekintjiik az
1978/79-es tanévben magyar nyelven miikodd liceumtipusokat™", észrevehetjiik, hogy a matematika-
elektronika, matematika-informatika, vagy allamigazgatdsi jog szakokon nem inditottak magyar
osztalyokat. A szandék gy hissziik, vildgos: az anyanyelvi oktatds hidnyaval is olyan palydk felé kell
yorientalni” a diakokat, amelyek alacsony tarsadalmi presztizzsel rendelkeznek, a szakmak kozti hierarchia
als6é fokan talalhatoak (traktoros, lakatos stb.), a modernizaciot jelképez6 szakmakban (informatika stb.)
pedig kivanatos a magyar kisebbség részaranyat minél alacsonyabb szinten tartani. (A szamitas bejott,
mivel a didkok szdmos esetben azért dontdttek egy bizonyos szak mellett, mert azt a lakéhelylikon
magyarul lehetett tanulni...) A fenti szandék kovetkezményeként az 1978/79-es tanévben példdul a roman
tannyelvii liceumokban tanul6 didkok 3,5 szdzaléka jart allamigazgatasi-jogi tipusu liceumban, ugyanez az
arany a magyar tannyelvll liceumokba jarok esetében 1,5 szazalék. Hasonloan az eltérés az egészségligyi
liceumokban tanulok esetében is. Ezzel szemben a magyar nyelvii liceumokban jarék kozt a roman
iskoldban tanulokhoz képest nagyobb az ardnya azoknak, akik filologia-torténelem és matematika-fizika
szakokra jartak.”™ A kovetkezmény majd a nyolcvanas években lesz igazan érzékelhetd. Bizonyos
szakmakban, szakteriileteken (az allamigazgatasban, a kozépfoku egészségiligyi palyan stb.) a magyar
kisebbség aranya szinte elenyészévé valik.

1976 szeptemberétdl kotelezéve tették a tizosztalyos oktatdast. Ekkor 188 1X. osztalyt inditottak be a
magyar altalanos iskoldkban, és 157 1ij osztaly indult a magyar liceumokban. A XI. osztidlyba ismét
felvételizni kellett, ami megint jo Iehetdséget biztositott a magyar nyelvii kozépfoki oktatas
visszaszoritasara, mivel t0bb helyen megsziintették a magyar tannyelvii XI-XII. osztalyokat. (Ennek
kovetkeztében 1978/79-ben az dsszes XI-XII. osztalyos didk minddssze 2,9 szdzaléka tanul magyarul.™"")

Az 1973. majus 3-i elnoki dekrétum megjelenésének két f6 kovetkezménye volt. Egyfeldl az
elkovetkez6 masfél évtizedben a szérvanyvidéken (a kis létszamt falvakban, és azokon a vegyes
nemzetiségli telepiiléseken, ahol a magyar kisebbség létszama alacsony volt) szamos helyen végképp
megsziintek a még addig meglévd magyar osztalyok, iskolak, masfeldl pedig a tdombmagyar teriileteken
sorra nyiltak a roman tagozatok, osztalyok az addig kizar6lag magyar nyelven oktatd intézetekben. Példaul
a hetvenes évek masodik felében Kovaszna megyében olyan, szinte kizarolag magyarok-lakta
telepiiléseken 1étesiiltek roman tagozatok, mint Gidofalva, Malnas, Uzon, Gelence, Illyefalva és Vargyas. A
roman tagozat létesitése — akarcsak az 6tvenes—hatvanas években, most is magaval hozta a roman igazgato
kinevezését, majd az iskola belsd életének — mddszertani értekezletek, linnepségek, ballagasok, érettségi
tablok stb. — ,romanizalasa” kovetkezett. Az olyan telepiiléseken, ahol az ,odavezényelt” milicistan
(renddrén), orvoson, parttitkaron kiviil alig €It mds roman, a hetvenes években csak 3—4 f0s osztatlan
roman osztdlyokat szerveztek. Par ¢év alatt a magyar sziilékre gyakorolt folyamatos nyomas
eredményeképpen esetleg felszaporodott a roméan osztaly 20-25 fére és akkor mar létre lehetett hozni az
osztott I-IV. osztdlyokat — mikdzben a magyar alsé tagozatos osztalyok egy részét megsziintették. (A
szlil6k meggy6zése vagy a munkahelyi partszervek, vagy olykor a helyi rendérség ,bevetésével” tortént.)
Igy lassan nem egy helyen akkor is roman osztalyba kényszeriiltek a magyar tanulok, ha sokkal tobben
voltak, mint az iskolakdteles romanok, mivel az igényeknél joval kevesebb magyar tagozatos osztalyt
inditottak a tanév elején.

A hetvenes években azonban tobb eset is azt mutatja, hogy volt lehet6ség arra, hogy a magyar tagozat
megsziintetése ellen, vagy a magyar osztaly Ujrainditasaért tobb telepiilésen, iskolai kdzosségben helyi



mozgalom szervez6dhessen, és ha a kozosség képviselbi elég kitartdéan ,kilincseltek” a fols6bb szerveknél,
sikeriilt a magyar osztilyok egy részét megmenteni, illetve ujakat beinditani. (Ilyen esetek fordultak eld
Tusnadon, Jozseffalvan, Szatmarnémetiben a Kdlcsey Liceumban, az Arad megyei Varjason és mashol.)

Egyeldre sikeriilt ideig-6raig megmenteni az Erdélyen kiviil talalhato egyetlen 6nallé magyar tannyelvii
liceumot is, a bukarestit. A késziild taniigyi torvény kapcsan, 1978 tavaszan Osszeallitott iskolahalozati
jegyz€kébdl ugyanis kideriilt, hogy az addig 6néllo6 bukaresti magyar liceumot a 15. sz. roman liceum
tagozatava ,fokoztak” le. Ekkor 77 bukaresti magyar sziild6 beadvanyban tiltakozott, és a magyar
politikai/kulturdlis elit néhany tagja (Kirdly Kéroly, Takacs Lajos, Fazekas Janos, valamint tobb magyar
ir6) is follépett az iskola megmentése érdekében. Ekkor még meghdatraldsra birtak Ceausescu, a gydzelem
azonban csak atmeneti volt, mivel ettél kezdve egyre t6bb magyarul nem tudo roman tandrt helyeztek a
magyar tannyelvii iskoldba. (Addig csak a roman és a nyugati nyelv szakos tanarnék nem tudtak
magyarul.)™""

A magyar nyelvii felsdoktatas tovabbi leépiilése

A hetvenes ¢évek masodik felében a felsofoku oktatas teriiletén hasonlo jelenségek figyelhetok meg,
mint az alsobb szintii oktatas esetében: a) a foiskolakra és egyetemekre folvett magyar didkok szama és
aranya fovabb csokken, kiilondsen az identitasmeg6rzeés kapcsan fontos magyar szakon (1973-ban az 0sszes
egyetemi/féiskolas hallgatosagon beliil a magyar didkok aranya 5,9 szazalék volt, 6t évvel kés6bb azonban
mar csupan 4,15 szazalék.”™""); b) ugyancsak tovabb csokken a magyar egyetemi/féiskolai oktatok szama
is (amely veszélyezteti az anyanyelven torténd egyetemi oktatds fonnmaradasat); c) végiil pedig egyre
terjed az a gyakorlat, hogy a magyar diplomasokat roman vidékekre helyezik ki.

A Babes-Bolyai Egyetemen a magyar hallgatosag szamanak és aranyanak mar a hatvanas években
kezd6do csokkenése a hetvenes években is differencialt volt. Példaul a jogi oktatas terén meglévo ,numerus
clausus™ra jellemz6, hogy az 1974/75-6s tanévben 76 didk (a magyar egyetemi &s foiskolai hallgatoknak
minddssze 1,2 szdzaléka), két év mulva pedig, az 1977/78-as tanévben mar csak 57 didk tanult az orszag
valamelyik egyetemének jogi karan.”™™ (A Babes-Bolyai Egyetemen a magyar joghallgatok aranyat mar a
hatvanas évek dta a magyarsag hivatalos orszdgos ardnyszamaban — 7 szézalék — korlatoztak.) Hasonloan
rossz volt a helyzet a magyar kisebbség szempontjabdl a kdzgazdasz hallgatok esetében is: mig orszagosan
a kozgazdasdgi karok didkjai és az orvostanhallgatok létszama kozel egyenld volt, addig példaul az
1978/79-es tanévben 331 kozgazdasz és 1.320 magyar orvostanhallgaté talalhato az egyetemeken.”™

A hallgaték szamanak csokkenés a jogi kar utdn a filologian volt a legnagyobb. A két egyetem
egyesitésekor, 1959-ben a magyar szakon még 39 f6szakos ¢s 40 mellékszakos hallgato tanult, 1968-t6l
kezdve azonban a felvett magyar f6szakos hallgatok szama 25-re, 1975-t61 15-re csokkent.”™*™

A magyar szakos tanar és a miivészképzést leszamitva a hetvenes években mar csak a marosvasarhelyi
Orvosi és Gyobgyszerészeti Intézetben és a Szinmiivészeti Intézetben lehetett magyar nyelvii el6adasokat
hallgatni. Az elébbi intézménybe felvett hallgatok szama ugyancsak meredeken csokkent — mikdzben egyre
tobb roman érkezett tavoli vidékekrdl az egyetemre. [Lasd a tanulmany II. részének 2. sz. mellékletét.]

1976-ban ,romanizaltak” azt a fdiskolat is, ahol mindaddig kizar6lag magyarul folyt az oktatas: a
marosvasarhelyi Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Intézetben romdn tagozatot l1étesitettek. Ennek
kovetkeztében a folvett magyar hallgatok szdma egyre csokkent — mikdzben a romanok szama nétt. (1955
¢és 1979 kozotti negyedszdzadban atlagosan évente 8 {0 végzett — bar a végzdsok szdma mindvégig elég
er6sen hullamzott.) [Lasd a 3. sz. mell¢kletet. ]

A magyar oktatok szama még a hallgatok szamanal is erdteljesebben csokkent. Példaul a Bolyai, illetve
a Babes-Bolyai egyetem kémiai kardn az 1958/59-es tanévben 45 roman és 36 magyar szakember
dolgozott, mig az 1976/77-es tanévben 63 roman és csak 14 magyar; a matematikai karon 1958/59-ben 31
roman és 19 magyar, mig 1976/77-ben 54 roman és 14 magyar oktatd talalhatd; a jogi karon 1958/59-ben
18 roman és 15 magyar, 1976/77-ben pedig 23 roman és 3 magyar oktatd dolgozott (1athatd, hogy akarcsak
az hallgatok, az oktatok esetében is a jogi karon korlatozzak a legdrasztikusabban a magyar kisebbség
jelenlétét); a kozgazdasagi karon 1958/59-ben 23 roman és 11 magyar, mig 1976/77-ben 95 roman és 19
magyar nemzetiségli tanszemélyzet talalhato; a torténelem-filozofiai kar torténelemtudomanyi tagozatan
1958/59-ben 29 roman és 14 magyar, 1976/77-ben pedig 20 roman ¢s 7 magyar nemzetiségli oktatd
dolgozott.”™™ " A magyar nyelv és irodalom tanszékeken az egyesités utani években még Osszesen 30
magyar nemzetiségli oktatd talalhat6, 1983-ban viszont, amikor az addigi két tanszéket dsszevontdk, mar
csak 16 — amibdl négy év alatt négyen nyugdijba mentek.

A magyar egyetemi/foiskolai hallgatok szdmanak leszoritdsa mellett az értelmiségi utanpotlds — és az
erdltetett asszimilacid6 — masik eszkdze a hallgatok egyetem utani ,kihelyezése” volt. Az ezt szabalyozo
1975. majus 30-i, 54. sz. allamtanacsi rendelet szerint a kihelyezés kozpontilag szabdlyzott és kotelezd. A
kihelyezett, szakmanként eltéré mennyiségii id6t (legtobbszor 3 évet) volt koteles letdlteni a kijeldlt
munkahelyen. Mindazok, akik nem voltak hajlandéak elfoglalni a kijelolt munkahelyet, kotelesek voltak



megtériteni az oktatas koltségeit és a taniigyben sem kaphattak tobbé allast. Azok pedig, akik letoltotték a
harom évet és sikeresen letették a véglegesitd vizsgajukat, csak magas Gsszekottetéssel, komoly anyagi
aldozattal (,csiszopénzzel”) tudtak elintézni, hogy valamelyik magyarok 4ltal (is) lakott teriileten kapjanak
allast.

A magyar diplomésoknak roman vidékekre torténd kihelyezése tobb intézménynél mar az 1975-0s
rendelet el6tt is elterjedt gyakorlat volt. Példaul a marosvasarhelyi Pedagogiai Fdiskola magyar tagozatan
1971/72-es tanévben matematika, fizika, és kémia szakon végzett magyar didkok nagy részét a Regatba
helyezték ki.™™" A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézetnél ugyancsak mar a hetvenes
evektdl elterjedt gyakorlat volt a magyar végzosok Regdtba torténd kihelyezése. (A KISZ magyar nyelvil
lapja mar 1972-ben szova tette, hogy: ,a kihelyezések jelenlegi rendszere nem veszi figyelembe, hogy a
marosvasarhelyi orvosegyetemen a roméannal parhuzamosan magyar nyelvii orvosképzés is miikodik. ™)
A magyar értelmiség szétszorasat célzd gyakorlat kovetkeztében — meg nem erdsitett hirek szerint — mar a
hetvenes években is voltak olyan moldvai megyék, ahol a falusi orvosok fele magyar nemzetiségii volt.
Ezzel szemben pedig magyar-lakta vidékekre egyre tobb olyan roman orvos érkezett, akik nem ismerték a
helyi lakossag nyelvét. (Hogy ez milyen nehézséget okozott a beteg-orvos kapcsolatban, arrol kiilon
tanulmanyt lehetne irni...)

A fokozd6dd nacionalista kisebbségpolitika hatdsdra a magyar értelmiség egy része Ovatosan ismét
tiltakozni merészelt tobbek kozott a végzds hallgatok roméan vidékekre torténd helyezése miatt. ™" A
Magyar Nemzetiségli Dolgozok Tanacsa 1978. marcius 13-14-i plenaris iilésén tobb felszolalo is
felhanytorgatta a sérelmes gyakorlatot. Ceausescu a zarobeszédében erre a problémara is kitért: ,Altalaban
szorgalmazni kell, hogy az abszolvenseket — kiilondsen a tanerdket, de az egészségiigyi halozatban és a
mezdgazdasagba keriil6ket is — sziilohelylikre irdnyitsak és ne kiildjék Oket az orszag, vagy a megye egyik
végébdl a masikba. ™" Amint az elkdvetkezd évek fejleményei mutatjék, a fotitkar altal megigérteknek
éppen az ellenkezdje torténik...

A nyolcvanas évek:
frontalis tamadas a magyar nyelvii oktatas ellen

Béar az 1971 utdn meghozott kisebbségellenes, diszkriminativ intézkedések nyilvanvalova tehették
mindenki szamara, hogy a partvezetdség mar lekanyarodott a ,marxi-lenini nemzetiségpolitika” Gitjarol, am
a nyolcvanas ¢évek brutalitisa azokat is meggy6zte, akik kordbban biztak Ceausescu ¢s kore
,j0zansagaban”. """ A brutalissd valé magyarellenes politikai gyakorlat elsésorban a hetvenes évek
végén—nyolcvanas évek elején kialakult gazdasagi valsaggal fiigg Ossze. A partvezetés erre a valsagra
tobbek kozott ugy reagalt, hogy fokozta a gazdasagi centralizmust és az elnyomodapparatus terrorjat,
ugyanakkor a kialakult helyzetért a felelosséget kiilsé és belsd veszélyforrasokra haritotta at. A belsé
veszélyforras pedig mi is lehetett volna mas, ha nem a legnagyobb Iélekszaml nemzeti kisebbség, az
erdélyi magyarsag.

A hisztérikus soviniszta politika a nyolcvanas években az egyik legnagyobb (maig maradando)
pusztitast a magyar nyelvii oktatasban vitte végbe.”™ ™" A hetvenes és nyolcvanas években a magyar
nyelvii oktatissal (és egyaltalan a magyar kisebbséggel) kapcsolatos politikdban elsOsorban az volt a
kiilonbség, hogy mig korabban a partvezetés a ,hiizd meg-ereszd meg” politikajat alkalmazva olykor
kisebb-nagyobb engedményeket, gesztusokat is tett a magyarsag felé, a nyolcvanas években mar nyoma
sincs akadr az idéleges megtorpandsnak. Ceausescu tlirelmetlen asszimilacios politikat folytatott, immaron
nyilt kartyakkal jatszott...

Ratérve a magyar oktatasiigy helyzetére, a nyolcvanas években nem sok ,0j fejlemény” tapasztalhatd. A
mar a hetvenes évek masodik felében folerds6dd tendenciak, jelenségek tovabb élnek — csak éppen minden
durvabban, erdszakosabban torténik, az etnokrata partvezetés tlirelmetlensége miatt a még meglévo
magyar oktatasi intézmények ,romanizalasa” is egyre durvabb moddszerekkel folyt. Pars pro toto: 1984
nyaran megsziintették a marosvasarhelyi 5. sz. ipari liceumot (azon kevés szakkozépiskolak egyikét, ahol
még kizarolag magyar nyelven oktattak!), Kolozsvaron pedig az addig még csak magyar nyelven oktato 3.
sz. Matematika—Fizika Liceumba — a hajdanadban Bathori Istvan erdélyi fejedelem altal alapitott Katolikus
Fégimnaziumba — is 5 0j roman osztalyt helyeztek, (a beiratkozottak nagy része magyar volt), majd
nyomban 0j, roman aligazgatot neveztek ki, Ugyanez tortént a nagyvaradi 5. sz. (korabbi Alexandru
Moghioros) liceummal is, ahova a 4 magyar nyelvii osztaly mellett 1 roman nyelviit inditottak. Egy évvel
kés6bb hasonld tortént a kolozsvari Brassai Samuel Liceummal, ezzel pedig megsziint Kolozsvaron az
utolso, még tiszta magyar tannyelvii intézet is.

A nyolcvanas évek kozepén a bukaresti magyar iskola sorsa is megpecsételédott. Elsé 1épésként az
1985/86-0s tanév elején két roman parhuzamos osztalyt allitottak fel majd a kovetkezd tanév elején nem
indulhatott magyar tannyelvii IX. osztaly — ,helyette” két (ijabb roman tannyelvii osztalyt allitottak be.



(Kozben 1987 januarjaban levaltottak az iskola magyar igazgatondjét és a meglévo két roman aligazgato
mellé roman igazgatondt neveztek ki.™) Az 1987/88-as tanévben ismét csak roman osztalyok inditasat
engedélyezték, (ekkor az iskola 370 tanuldjabdl mar csak 170-en jartak magyar osztdlyba) aminek
kovetkeztében 1989-re csupan 1 (!) magyar tannyelvli osztdly maradt az iskolaban. Végiil az intézmény
hivatalos megsziintetésére nem keriilt sor, az 1989 decemberi ,atmentési forradalom” utan sikeriilt a magyar
intézményt ,foltamasztani”.

A magyar intézmények Onallosaganak megsziintetését a nyolcvanas években sok helyen magéanak a
tagozatnak a végleges felszamolasa kovette, ezért egyre altalanosabb jelenség lett, hogy a magyar sziil6k —
mas nem lévén — roman oOvodaba irattdk be gyermekiiket — aki majd az iskoldba lépéskor szinte
automatikusan az iskola roman tagozatara keriilt. A fenti okok miatt 1989 6szén a magyar 6vodasoknak
mar 23 szazaléka jart roman 6vodaba, a magyar als6 tagozatos altalanos iskolasoknak pedig mintegy 20
szdzalékat irattdk roman tannyelvii iskolaba. ™"

Bar semmiféle konkrét statisztikaval sem rendelkeziink arrdl, hogy a magyar nyelvii oktatas helyzete
terililetileg, megyénként hogyan valtozott, az az elszort adatokbdl korabban is tudhatd volt, hogy a két
székely megyéeben, Hargitaban és Kovasznaban a hetvenes ¢vekben jobb volt a helyzet, mint mashol — s6t,
paradox modon még némi javulds is tapasztalhato!™" A helyzet romldsa, vagy atmeneti javuldsa azonban
nagyban mult a megyei partapparatus személyi Osszetételének valtozdsan is. (Lasd a hatvanas évek elején a
Maros-Magyar Autoném Tartomanyban torténteket.) Hargita megyében (csakiugy, mint Kovasznaban) a
romlas kezdete 1984-re tehetd. Ekkor dsszel 1j, roman nemzetiségli megyei parttitkart és fétanfeliigyelot
neveztek ki, az utdbbi a hirhedetten soviniszta Nicu Vrabie volt. (Ugyanekkor a két székely megye
tanfeligyel6i gardajanak kozel teljes allomanyat is lecserélték.) Vrabie és elvtarsai ,ténykedésének”
kovetkeztében 1989 6szére a magyar nyelvii kozépfoku oktatds szinte teljesen megsziint és az altalanos
iskolai oktatas elromanositdsa is nagy mértékben elére haladt: Hargita megye 17 tizosztalyos iskolaval
rendelkez6, magyar/székely lakossagi nagykdzségében mar csak romdn tannyelvli IX. osztalyt
inditottak. ™" Arra is volt példa a Székelyfdldon, (példaul 1985 &szén Sepsiszentgyorgydn) hogy az
Ujonnan létrehozott roman osztalyokba teljes roman osztalyokat ,iranyitottak” at regati megyékbol!

A még kizardlag magyar tannyelvii iskolak romanositasan kiviil az asszimilacios torekvéseket szolgalta
az a hetvenes évek végén is alkalmazott gyakorlat, hogy csak azokban a szakmékban inditottak magyar
nyelvili évfolyamokat, amelyek alacsony tarsadalmi presztizsiik miatt a roman didkok szemében nem birtak
vonzerdvel, vagy nem képviseltek ,stratégiai” dgazatot. Ezért példaul a tovabbtanulas szempontjabol nagy
presztizsnek Orvendd elektrotechnika, informatika stb., vagy a mindennapi ellatas szempontjabdl fontos
bolti eladokat, vagy a rendszer szempontjabdl bizalmi allasnak szamitd telefonszereloket sem képeztek
anyanyelven, sot, még a kisebbségek bejutasat is megnehezitették az ilyen profila iskolakba. [Lasd a 4. sz.
mellékletet.] A szinte folyamatos ,profilviltas” tovabbi jo eszkéznek bizonyult egy—egy még magyar
jellegli oktatasi intézmény elromanositasara. Példaul 1987-ben Hargita megye legszinvonalasabb
licceumabol, a csikszeredai 1. sz. liceumbol elvitték a human (térténelem — nyelv szakos) tagozatot
Székelyudvarhelyre és Csikszeredaban csak természettudomanyos szak maradt. Csakhogy egy év mulva, az
1987/88-as tanév végén Székelyudvarhelyen is megsziint a human tagozat, ezaltal a megyében nem akadt
egyetlen olyan osztidly sem, amely a magyar, vagy idegen nyelv- ¢s irodalom szakhoz sziikséges
felkésziilést biztositsa. ™"

A szinte folyamatos ,profilvaltast” nem egyszer ,kombinaltdk” a nappali és az esti tagozatok aranyanak
— a nappali oktatast rovasara torténé — megvdltoztatisdaval. Ez a modszer is alkalmas volt arra, hogy a
magyar didkokat arra 6sztondzze/kényszeritse, hogy az altalanos iskolat kovetden inkabb allast véallaljanak
¢és esti tanfolyamokon szerezzenek érettségi diplomat. Az esti oktatds egyébként koztudottan alacsony
szinvonalil volt, ahonnan alig nyilt esély a tovabbtanulasra. (Az 1985/86-o0s tanév elején példaul
Szatmarnémetiben a Kolcsey Liceumban a nappali tagozaton harommal kevesebb magyar osztalyt
inditottak, mig az 5. sz. ipari liceumban plusz négy magyar osztaly indult az esti tagozaton.c’dv)

A roman partvezetés hipernacionalista kisebbségpolitikajanak kovetkeztében a nyolcvanas évek végére
az Osszes magyar liceumi tanulok ko6zott tovabb nétt a roman nyelvii oktatasban résztvevék aranya: 49
szazal€krol 59 szézal¢kra. 1989 Oszére a magyar nyelvii szakiskolai képzés gyakorlatilag megsziint:
minddssze 125 (!) magyar didk tanulhatott az anyanyelvén valamilyen szakmat.™™ A nyolcvanas évek
masodik felében mar szemmel lathaté volt, hogy a partvezetés egyértelmiien a nemzetiségi nyelvil
kozépfokl képzés teljes folszamolasat tizte ki célul, és csak id6 kérdése, hogy mikor fog kizardlag roméan
nyelven folyni a liceumi oktatds. 1986-ban mar arr6l terjedtek el hirek, hogy elkésziilt az 0j oktatasi
torvény tervezete, amely a kisebbségek nyelvén torténd oktatast az altalanos iskolékra korlatozza. ™™ A
tervezet ugyan nem keriilt a Nagy Nemzetgyiilés el¢ — Ceausescu bizonyara a megfelel6 idore vart. Nem
rajta muilt, hogy ez nem kovetkezett be...

Meg kell jegyezziik, hogy a nacionalista oktataspolitika kovetkezményeként a magyar nyelvii elméleti
kozépfokil oktatast terén is kialakult egyfajta szerkezeti torzulas, ugyanis mar a hetvenes évektdl
fokozatosan egyre nagyobb lett a matematika-fizika tipust osztalyok/iskolak aranya a filologia szakosakkal



szemben. A real tantargyak jelentdsége a tovabbtanulas szempontjabol is folértékel6dott a sziilok és didkok
szemében, ugyanis a magyar nyelv-idegen nyelv, vagy torténelem-filozofia szakokra sokszoros volt a
taljelentkezés. ™™ (Arrdl nem is beszélve, hogy a nyolcvanas években mar koztudott volt, miszerint
magyar szakra nem érdemes felvételizni, mert egészen biztos, hogy a végzdst roman vidékre fogjak
kihelyezni.) A reéltargyak presztizse azaltal is megndtt, hogy a magyar szaktanarok kivalé munkajanak
koszonhetden kiugroan magas volt a kiilonbozé miiszaki egyetemekre folvettek szama. (A csikszeredai 1.
sz. matematikai-fizika, vagy a székelyudvarhelyi P. Groza liceumokban a felvettek ardnya a nyolcvanas
évek kozepén 90 szazalék koriil mozgott!)

A magyar nyelvil oktatdssal kapcsolatos sérelmek mar a hetvenes években is szamos esetben helyi
kérvényezésekhez, peticiogyiijtésekhez vezettek, ami olykor sikerre is vezettek. Csakhogy a nyolcvanas
évek egyre durvabb, terrorisztikus 1égkorében igen kockazatos volt barmiféle csoportos follépés, hiszen az
illetéket a Szekuritate ,szevezkedés” vadjaval igen konnyen meghurcolhatta volna. Ennek ellenére még a
nyolcvanas évekbdl is ismeriink olyan eseteket, amikor a sziilok, értelmiségi csoportok tiltakoztak a helyi
magyar nyelvil osztalyok, vagy az iskola megsziintetése, illetve romanositasa, vagy egyéb, az oktatasiiggyel
kapcsolatos jogsértések miatt. A kiilonbség ,csupan” annyi a korabbi évtizeddel szemben, hogy mig akkor
volt esélye annak, hogy a hatdsdgokat meghdatralasra kényszeritsék, most mar erre a legritkdbb esetben
keriilt sor. Pars pro toto: 1985 8szén az érintett nagybanyai magyar sziil6k tobb kérelemmel, panasszal
fordultak a tanligyminisztériumhoz, hogy a 11. sz. altalanos iskoldban legalabb a korabbi két magyar
osztaly inditdsat engedélyezzék — hidba. (Ioan Dirjan megyei tanfeliigyelShelyettes sziik korben ekkor
kijelentette: ,Itt a magyar oktatas haldlra van itélve. Mi nem inditunk magyar osztalyokat, csak
megsziintetiink.” A kiemelés t6liink. V. G.C’d”‘) Egy masik esetben azonban a sziilok sikerrel jartak. 1984-
ben a Hargita megyei Tusnadfalun Nicu Vrabie, az 4j megyei tanfeliigyel6 intézkedésére 3 fovel (!) roman
osztalyt inditottak az addig kizar6lag magyarul oktatd iskolaban. 1988 6szén a hatoésagok bejelentik, hogy
az V. és IX. osztalyok csak roman nyelven fognak indulni. Amikor a tanévnyiton kideriil: hidba
kérvényezték, hogy induljon magyar V. osztaly, a sziilok fellazadnak és nem hajlandok roman osztalyba
adni a gyermekeiket! Mivel Vrabie nem akart nagy botranyt, nem szerette volna, hogy a sziiloék Bukarestet
is ,megjarjak”, ezért meégis engedélyezte, hogy a (4 f6s!) roman V. osztaly mellé beinduljon (30 fovel) a
magyar osztaly is.”

A magyarul nyelvii oktatds egyik legstilyosabb problémdja a nyolcvanas évekre a magyar tanitok és
tandrok szamanak folyamatos csokkenése volt. Amint lathato volt, a pedagogiai iskolakba folvettek aranya
a korabbi évtizedekhez képest mar a hetvenes évek masodik felében is jelentdsen lecsokkent. Ez a folyamat
folytatddott a nyolcvanas években is. A pedagogus utanpdtlas csdokkenését azonban tovabb novelte egy j
gyakorlat: a nyolcvanas évek kozepétdl kezdve arra is van példa, hogy a magyar pedagogiai liceum végzos
diakjait roman tannyelvi iskolakba helyezik. Rdadasul a nyolcvanas években az évrél—évre ndvekvo szami
kitelepiilo/kiszoko erdélyi magyarok jelentds része fiatal értelmiségi, jo résziik pedagogus volt. Példaul csak
Hargita megyében 1987-89 kozott térvényes uton 105 magyar pedagogus telepedett ki. (Tanczos Vilmos
szerint legalabb ugyanekkordra tehetd az illegdlisan tavozottak szama is.™) A pedagogushiany teljes
egészében 1990-ben valt nyilvanvalova, amikor kideriilt, hogy a képesités nélkiili magyar tanitok aranya
sok helyen a 25-30 szazalékot is eléri...

A hianyz6 magyar pedagdgusok helyét egyre tobb helyen magyarul nem tudé romén tanitokkal,
tanarokkal toltotték be. (Arra is volt példa, hogy egyes helyeken magyar szarmazasa, de roman iskolakat
végzett, anyanyelviikon mar gyengén tudd taneréket neveztek ki a magyar osztilyokba.) Bar még
érvényben volt az 1969/6. sz., a tanszemélyzet szabalyozasarol szo6l6 torvény, ezt a helyi és a kdzponti
szervek nyiltan semmibe vették. Tendencidzusan kizdrolag romdnul tudo, — legtobbszor homogén roman
vidékekrdl szarmazo — tanitokat, tanarokat neveztek ki a magyar tannyelvi iskoldkba. 1985/86-0s tanév
elején a Hargita megyébe kihelyezett 223 frissen végzett tanarbol csak 8 volt magyar nemzetiségii. Ekkor
191 magyarul nem tud6 roman tanart helyeztek ki a magyar tagozatokhoz. (Ugyanekkor az az abszurd eset
is megtortént, hogy nem létez6 Hargita megyei allasokba neveztek ki 12 roman biologia tanart!"™) A
kovetkezé tanévben, 1986 6szén wjabb 32, magyarul nem beszéld roman tanart helyeztek a megyébe.
(1985-89 kozott 6sszesen 382 magyarul nem beszéld roman tanart helyeztek ki a dontéen magyarok-lakta
megyebe.) A masik magyar tobbségli megyéebe, Kovasznaba 1985-ben 132, 1986-ban pedig 107 (mas
adatok szerint 150) magyarul nem tudé roméan tanart neveztek ki."" Ennek kovetkeztében a még ,papiron’
magyar oktatdsi nyelvii intézményekben egyre t0bb tantdargyat tanitottak romanul a magyarul nem beszélé
pedagogusok. (A nyolcvanas évek végén mar arra is akadt példa, hogy a romén tandroknak ugy ,csinaltak”
helyet, hogy a magyar tanarokat egyszeriien athelyezték a Regatba.®™)

A Ceausescu-rezsim 1988-ban ujabb modszert ,eszelt ki” az er6szakos asszimilacid folgyorsitasara:
6sszel a magyar kozépiskolasok egész osztalyait a Karpatokon tali megyékbe kivantak ,athelyezni”. (A
magyarok helyébe roman diakokat hoztak.) Hargita megyébdl kb. 1.200—1.400, Maros megyébdl 1.450,
Kolozs megyébdl pedig 1.730 magyar diakot terveztek athelyezni jorészt regati, vagy legalabbis szinroman
erdélyi telepiilésekre.™ (1988. jalius 12-én Kolozsvarott, a megyei tanfeliigyeldségen az dsszehivatott
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iskolaigazgatokkal ismertették a taniigyminisztérium tervét. A tajékoztatast addo Maria Radutiu tanfeliigyeld
cinikusan kijelentette, hogy a terv célja: ,a fiatalokkal jobban megismertetni az orszagot, olténiaiakkal,
moldvaiakkal Erdélyt, s erdélyiekkel Olténiat és Moldvat. ")

A terv nyilvanossagra keriilése utan a felhaborodas a magyar sziilok részérdl akkora lett, hogy a Hargita
megyeiek tObbsége megtagadta, hogy elhagyja sziil6foldjét, csakhogy az ,ellenszegiilék” munkahelyet sem
kaphattak és tovabb sem tanulhattak. Hogy végiil is ténylegesen hanyan keriiltek ki a regati iskolakba és ott
miként alakult a sorsuk, egyeldre nem tudjuk.

Kisérlet a magyar értelmiségi réteg elsorvasztasa

Az etnokrata Ceausescu-rezsim a nyolcvanas években szemmel lathatéan a magyar értelmiségi réteg
elsorvasztasara torekedett. Ezt a célt szolgalta tobbek kozott a magyar egyetemi/féiskolai hallgatok
aranyanak tovabbi leszoritasa is. (1986-ban példaul hirek szerint Bukarestbdl nem hivatalosan értesitették
az erdélyi felsdoktatasi intézetek vezetdit, hogy a magyar nyelvili egyetemi/f8iskolai oktatasban részesiilék
aranya nem haladhatja meg a 2 szazalékot.”™) Emiatt példaul a jogaszképzés teriiletén a nyolcvanas évek
végén szinte mar ,numerus nullus™rol beszélhetiink. 1982-t61 ugyanis a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem
jogi karara az dsszes felvett hallgatd szamat az addigi atlagosan 100 f6rdl 30-ra csokkentették. (Ezért —
mivel a magyar jelentkezok esetében az addig alkalmazott 7 szdzalékos numerus clausus tovébbra is
érvényben volt — mar nem alakulhattak magyar alcsoportok, ugyanis egy 1972-es oktatdsiigyi miniszteri
rendelet szerint az un. nemzetiségi alcsoportok csak akkor johettek 1étre, ha a benniik miikodé hallgatok
szama elérte a hetet.)

Tovabb csokkent a filologian tanuld didkok szama is: 1985-t6] mar csak heten nappalin, nyolcan pedig
latogatas nélkiilin (levelezén) folytattak tanulmanyaikat. ™" Az idegen nyelvhez (angol, német, francia,
orosz) tarsitott magyar mellékszakos hallgatok szama a hetvenes években még 16 és 35 f6 kozt mozgott, a
nyolcvanas évek elejére azonban mar nem egy esetben 10 ala csokkent. 1983-ban a magyar tanszék oktatdi
kérvényezték, hogy az idegennyelv fészak — magyar mellékszakra kiilon keretet (évi 16-20 f6t a négy
idegennyelv szakra) allapitsanak meg az illetékesek. Bukarestb6l hamarosan megérkezett a ,valasz”. Két
évvel késObb, az 1985/1986-0s tanév elején a minisztérium a roman mellékszakra allapitott meg
beiskoldzasi keretet, mégpedig olyan magas keretszammal, hogy annak kitdltésére az 6sszes magyar f0szak
— idegen nyelv mellékszakra felvett didkot az évkezdés napjara a roman mellékszakra ,iranyitottak” at!
Ett6] az évtdl kezdve megszlint a magyar—idegen nyelv szakon a képzés. (Ez azért is komoly sérelemnek
szadmitott, mivel az idegen nyelv—magyar szakos tanarok hidnyaban egyre tobb, még magyar tannyelvil
iskolaban csak romanul tudd tandr tanitotta valamelyik nyugati nyelvet, ami természetesen a tanulas
hatékonysaganak rovasara ment, ennek kovetkeztében pedig csokkenhetett a nyugati nyelveket ismerd
leendé magyar értelmiségiek szama.)

A folvett magyar hallgatok szamanak csokkenése miatt — magyar szakon 1984/85-t61 évente mar csak 7
jelentkez6t vettek fel — a nyolcvanas évek kdzepétol a filologian — mivel magyar alcsoport alakitasdhoz
legalabb 7 hallgato sziikségeltetett — tobb magyar alcsoport megsziint, ha az évfolyam létszama 7 f6 ald
csokkent. (A torténelem tagozaton az 1983/84-es tanévben a II. és IV. évfolyamokon minddssze 2-2
magyar hallgato VOlt.ChX) Ugyanezen okok miatt special kollégiumok sem voltak meg hirdethetéek. (A
magyar szakos hallgatok a magyar kultura és civilizacio torténete c. kollégiumot 1968-t6l a hetvenes évek
kozepéig fakultative tanulhatték.)

Nem csak a Babes-Bolyain csokkent a folvett magyar didkok szama, hanem mas erdélyi felsGoktatasi
intézetek esetében is. Példaul mig a marosvasarhelyi Orvosi és Gyodgyszerészeti Intézet altalanos orvosi
karara 1980-ban 83 magyart vettek fel az, addig 1989-ban (a 138 magyar jelentkez6b6l) mar csupan 17-et —
és emellett 123 romant. [Lasd a tanulmany II. részének 2. sz. mellékletét.] 1986. nyaran megsziintették a
magyar nyelvil gyogyszerészképzést. Ebben az évben roppent {6l eldszor az a hir is, hogy az oktatasiigyi
minisztérium dtadja (visszaadja, ugyanis 1945-ig a magyar, majd roman hadligyminisztérium
hadaprodiskoldja volt az épiilet) az épiileteket a hadiigyminisztériumnak, tehat meg fog szlinni az orvosi
intézet. A hiresztelés szerencsére nem valt valora...

A marosvasarhelyi szinmiivészeti foiskolan a felvettek szama 1986-t6l lecsokkent harom fére. (1987-
ben a magyar rektort is levaltottdk.) A kolozsvari Ion Andreescu Képzdmiivészeti és a Gheorghe Dima
Zenemuvészeti Intézetekben (Foiskolakon) ugyancsak a nyolcvanas években csokkent le drasztikusan a
magyar hallgatok aranya. Mig az utobbinak az 1965/66-os tanévben Osszesen 149 magyar hallgatoja volt,
addig az 1983/84-es tanévben mar csupan 24, egy évvel késobb pedig 16.™ Az 1985/86-0s tanévtdl
megsziint a magyar nyelvii oktatds maradéka is. 1984-ben a Szekuritate a képzomiivészeti foiskola 10
hallgatojat meghurcolta és ez jo lirligy volt ahhoz, hogy eltavolitsdk az intézmény €1érdl id. Feszt Gyorgy
rektort, ™

Ugyancsak a magyar értrelmiségi réteg elsorvasztasat szolgalta a ,kihelyezési politika” is. Emlitettiik
korabban, hogy mar a hetvenes években is megfigyelhetd a magyar végzdsok roman kornyezetbe torténd



kihelyezése. Ez a gyakorlat azonban a nyolcvanas évekre szinte altalanossa valt tobb, még magyarul (is)
oktato intézetben is. Igy példaul a marosvasarhelyi orvosi egyetemrél az abszolvensek majd' egyharmadat
moldvai megyékbe helyezték. [Lasd a 6. sz. mellékletet.] A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen 1985-ben a
magyar nyelv fészak—idegen nyelv mellék szakon végzettek koziil 5-6t helyeztek ki Erdélybe, 10 {6t
moldvai megy¢kbe, 6 f6t Munténidba és Dobrudzsaba — mikdzben a roman hallgatok 70 szazaléka erdélyi
megyékbe keriilhetett. ™" A diszkriminacio azért is joggal haboritotta fel az érintetteket, mivel korabban a
magyar f6szakosok kiilon listat kaptak az iiresedésben 1évd helyekkel és prioritast élvezett az, akinek a
lakohelyéhez kozel volt allashiany. Ekkor tobben megtagadtdk a megjeldlt munkahely elfogadasat, ami
azzal jart, hogy sehol sem kaphattak allami allast. (Ez volt az egyik elsd eset, amikor a magyar értelmiségi
elit egy része nyiltan tiltakozott a kihelyezési gyakorlat miatt.) A tiltakozas ellenére a kovetkezd tanév
végén ismét csak roman vidékekre helyezték ki a magyar végzosoket. Az 1987/88-as tanév végén a
kiilonboz6 szakokon (a torténelemtdl a szervetlen kémidig) 951 magyar nemzetiségii hallgato végzett, akik
koziil 689-et helyeztek a Regatba. ™" Az ekkor végzett 33 magyar matematika szakos koziil 31-et a
sziil6£61djétd] tavoli roman kdrnyezetbe helyeztek. ™"

A magyar oktatds masik nagy problémdja a magyar egyetemi oktatdk alacsony ardnyszdma és magas
¢letkoruk volt. Jol latszott, hogy a minisztérium illetékeseit és partvezetdséget az a cinikus szamités
vezette, hogy a magyar oktatok elébb—utobb majd csak ,kihalnak” a Babes-Bolyai Egyetemrdl, vagy az
Orvosi és Gyobgyszerészeti Intézetrél. (A magyar nyelv és irodalom tanszéken 1983-ban a legfiatalabb
oktaté 38 éves volt, a donté tobbség pedig atlépte az 50. életévét.™ A nyolcvanas években sorra
nyugdijaztak a mindazokat a professzorokat, akiknek az 1940-es évek masodik felében indult az oktatdi
palyajuk. (Mindemelettl az is komoly problémat okozott, hogy a magyar nemzetiségli egyetemi oktatok
emelkedését az oktatoi ranglétran nem engedélyezték, ezért igen kevés magyar nemzetiségli professzor
mellett viszonylag nagy létszamu adjunktus oktatott. Szemmel lathatd volt, hogy Bukarest egyik célja a
még ideig-oraig meglévé magyar nyelvi egyetemi/foiskolai oktatas leziillesztése.)

A nyolcvanas évek a felsdfoku egyhazi oktatas szamdra is a mélypontot jelentette. 1980 nyaratdl az
egyhaziigyi departament (a roman Allami Egyhéaziigyi Hivatal) numerus clausust kényszeritett kolozsvéri
Protestans Teoldgiara: mig 1949-t6l, az egységes protestans teoldgia megalakuldsdnak kezdetétdl évente
30-35 hallgatot vettek fel, (a hallgatok Osszlétszam 130 koriil mozgott) ettdl kezdve azonban csak 6-7-
et.™ [Lasd az 5. sz. mellékletet.] (A nagyvéaradi reformatus egyhazkeriiletbdl és az unitariusok koziil
csupan évi 2-3 teoldgust vettek fell) A katolikus egyhdzvezetés Jakab Antal gyulafehérvari piispok
vezetésével nem volt hajlando engedelmeskedni a vilagi hatalom durva nyomasadnak, ezért évi atlagban a
gyulafehérvari Romai Katolikus Papi Szeminariumban 120-130 hallgat6 tanult. (Példaul az 1987/88-as
tanév kezdetén 25 elsé éves kezdte meg a tanulmdnyait a teoldgian, ez pedig 10-zel tobb volt, mint
amennyit a hatosagok engedélyeztek.”™") Ahhoz, hogy a lelkészutanpétlas biztositva Iehessen, évente
mintegy 100-100 protestans €s katolikus lelkésznek kellett volna végeznie. A bukaresti politikai vezetés
politikdja miatt azonban ezen a téren is hasonlo hiany alakult ki, mint a pedagogus utanpotlas teriiletén. A
reformatus és a katolikus egyhazi vezetés eltérd magatartdsa miatt az elobbi egyhazban sokkal silyosabb
lelkészhiany alakult ki, mint az utdbbiban. (1990-ben a gyulafeharvari katolikus pilispokség teriiletén 51
betoltetlen plébaniat tartottak nyilvan, a hidnyz6 reformatus lelkészek szdmat azonban pontosan nem
ismerjiik.)

A Ceausescu—korszak
magyarsag- és iskolapolitikajanak kovetkezményei

Hogy a hetvenes—nyolcvanas évek nacionalista kisebbség- és iskolapolitikdja milyen hatdssal volt a
magyar tarsadalomra, azt az 1992-es népszamlalas adataibol™™" probaljuk meg kikovetkeztetni. Ugy
gondoljuk, hogy mivel a még Ceausescu ,instrukcioit” tikr6z6 1988-as és 1989-es felvételiktol,
beiskolaztatasoktdl csak harom—négy év telt el az 1992-es adatfelvétel idGpontjaig, ezért a statisztikaban
megjelend adatok, aranyok hitelesen kozvetitik felénk a magyar tarsadalomban a nyolcvanas években
végbement folyamatokat. .

Az elsé adat, ami raadasul az 1966-os népszamlélas hasonl6 adataival™™ is egybevethetd, az a 12 éven
feliili lakossagbdl ezer fore esé diplomasok szdma. Most az orszdgos atlag 51 f6, a romanok esetében ez a
szdm 53, mig a magyar kisebbség esetében csak 36. Lathato tehat, hogy az az aranytalansag, amely mar a
hatvanas években is fennallt, tovabbra is fonnmaradt, némileg még tovabb is nétt. A tdbbségi romanok
kozott most is joval nagyobb a varoson €16 diplomasok szdzalékos aranya (9,1 szazalék), mint a magyar
kisebbség esetében (5,6 szazalék), (hogy ez teriiletileg, megyénként hogy oszlik meg, sajnos azt nem
tudjuk), ami a kihelyezési politika kovetkezménye. Ezzel szemben az egyetemi tovabbtanulas
yugrodeszkajaul” szolgald liceumi végzettség esetében nincs kiillonbség a magyarok és romanok kozott. Ha



azt vizsgaljuk meg, hogy a magyar kisebbség a kiilonb6z6 profili és szintli szakoktatasban hogyan
képviseli magat, ismét csak a régi tendencia figyelheté meg: példaul a felsGoktatas esetében (az atlag itt
5,18 szazalék) feltiinéen alacsony a magyar hallgatoak aranya a jogi és a kozgazdasagi szakokon (1,46
szazalék illetve 2,04 szazalék), (ennek kovetkeztében példaul lassan ,eltiintek” az igazsagszolgaltatas
terliletérél a magyar nemzetiségii alkalmazottak, példaul a dontéen magyar tobbségli Sepsiszentgydrgyon
1986-ban a 6 bird koziil csupan 2 volt magyar.dxx) Ugyancsak orszagos atlaga alatt szerepel a magyar
kisebbség az orvosi, valamint a kozlekedési és hirkozlési képzésnél (4,44 szazalék illetve 2,3 szazalék).
Kiugréan magas viszont a pedagodgiai és teologiai képzésben, ez azonban szdmunkra nem revelans, mivel
ez az 1989 utani fejlemények kovetkezménye.

Mit jelentenek mindezek az adatok? Szerintink mindezek azt bizonyitjak, hogy az elmult fél
évszazadban — leszamitva egy alig évtizedes id6szakot, amikor elsdsorban kiilpolitikai okok miatt Bukarest
atmenetileg szakitott a kisebbségellenes politikajaval — a roman politikai vezetés hatarozottan egy
asszimilacios, ,homogenizalo” kisebbségpolitikat folytatott (és még folytat ma is). Ennek kovetkeztében
olyan intézkedéseket hozott, amelyek el6szor a magyar kisebbség értelmiségének gyarapodasat, majd
utanpotlasat igyekezett megszilintetni. A végsé fazisban pedig, amikor mar az értelmiségi utdnpotlas is
akadozott, a végzdsok ,szétszorasaval” brutalisan megtamadtak ezt a tarsadalmi réteget. A kisebbségi
értelmiségen beliil is a jogasz végzettségiiek, és a humén szakosok voltak a f6 célpont, hiszen egy esetleges
Szerintlink a kiillonb6zo intézkedésekbdl és a szorvanyos statisztikai adatbdl az is vildgosan latszik, hogy
mi volt a révid tavii célja Ceausescunak: egy human értelmiség nélkiili, (esetleg kis szamii mérnokkel
rendelkez6) kisebbségi ,csonka tarsadalom” kialakitasa, amely néhany, szakképesités nélkiili, vagy kis
szakmai tudast igényld teriileten (épitkezés, banyaszat, erdészet stb.) vegetal, arra ,varva”, hogy
mihamarabb beolvadjon a tobbségi népbe. (Lasd a csangok esetét.)

A magyar kisebbség torténelmi szerencséje, hogy fterveit Ceausescunak nem sikeriilt végrehajtania:
kozbejottek a ,,decemberi események”, amikor is felcsillant annak reménye, hogy ismét vissza lehet majd
allitani a negyvenes évek végi iskolahalozatot. Csak par hét kellett hozza, és az illiziok szertefoszlottak...
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0 pietésiink 6.200 lej... Haromezer lej egy ebéd, szalonnat vacsorazunk... Mar egy sublotot és egy szekretert eladtam, de
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tomb—magyar terlleteken kivil elkezd6détt a magyar anyanyelvii oktatas elsorvasztasa, Bukrestben még
zavartalanul folyhatott magyar nyelvii oktatas.

1945 utan ezen terminoldgiai valtozasok ("nemzetiség”, "nemzeti kidebbség”, "egylittélé nemzetiség”) minden esetben
: tilkrozték a kisebbségpolitika valtozasat.
i Csatari Daniel: Roman—magyar kapcsolatok. Budapest, 1958. Kossuth, 248. p.
fiid Romaniai Magyar Szo, 1952. november 25.
Vincze Gabor: A "lenini—sztdlini" nemzetiségi politika "nagy megvaldsitasa”: magyar iskoldk Moldvaban 1948—1958
kozott. Szeged, 1995., gépelt kézirat.
Igazsag, 1953. januar 29.
v Jordaiky Lajos napléja, 1956. junius 5. Medvetanc, 1988. 2-3. sz.
V1 - s
ii Igazzgag, 1955. majus 317
iii Idézi: Enyedi, 1990-1991., 65. p.
. Jordaky-naplo, 1956. augusztus 29.
™ Invatimintul de toate gradele in limbile minoritatilor nationale dupa limba de predare in anii scolar 1955/56 — 1958/59.
In: Anuarul statistic R. P. R. 1959. Bucuresti, 1959., 254., 278., 290 — 292. p. (Sajat szamitasunk.)
* Jorddaky—naplé, 1956. oktober 3., valamint Paizs Aron: A kolozsvéri magyar nyelvii egyetemi oktatas torténetébé!
i (tények'és vallomasok) 1945-1988. Budapest, 1989., gépelt kézirat, 90-91 p. (TLA Kdnyvtara, K/1302/1993)
Bartis Arpadnak, a volt Nemzetiségi Vezérfeliigyelet fotanfeliigyel6jének levele Domokos Pal Péternek. A levél
i fénymasolata a szerzd tulajdonaban van.
i MOL 288. fond, (MSZMP KB Kiiliigyi Osztaly) 32/1966/22. 6. e.
Toth, 53. p. (Toth Sandor szerint Dej beszédének ezt a részét a tartomanyi magyar partlap, a Voros Lobogd nem hozta
Xivle, az csak a hallgatosag, a tartomanyi partaktiva révén terjedt el a magyar értelmiség kozott.)

MOL 288. fond, 32/1959/5 6. e., 78-81. p. (A bukaresti magyar nagykdvetség 1959. aprilis 28— jelentése.)

* Erdélyi Magyarsag, 1992. november, 12. sz. 1. p. Kivonat Tirnovan Arisztid itéletébdl. (A gytilésen elhangzottak igen
IXVihasonlitanak, részben pedig megegyeznek a temesvari roman egyetemistak koveteléseivel!)

1956 explozia. Perceptii romdne, iugoslave §i sovietice asupra evenimentelor din Polonia si Ungaria. Bucuresti. 1996.
lxvilEdi‘[ura Univers Enciclopedic, 372. p.

Keleti Ferenc értesiilése szerint 1958 nyaran a Magyar Autoném Tartomanyban 120 magyar pedagdgust tiltottak el a
tanitastol, Kolozsvaron pedig kb. 400 parttagot zartak ki az RMP-bdl, foként értelmiségieket és kispolgarokat. MOL 288.
vailflond, 32/1958/8. 6. e., 252. p.

A Protestans Teologia hallgatoi és professzorai koziil 19571959 kozott 28 ot tartoztattak le. Bévebben lasd: Akik
imadkoztak tildozéikeért. (Szerk.: Miklos Laszl0) 2. kot., Kolozsvar, 1996., 5-60. p.

Interjic Kovacs Gyulaval (Székelyudvarhely, 1996. jlnius), valamint Paracz Karoly (Kolozsvar, 1992.)
xx visszaemlékezése. (A magnodszalag a szerz6 tulajdonaban.)
b MOL 288. fond, 32/1963/4. 6. e., sz. n. (Feljegyzés a nagyvaradi tartomanyban tortént 1atogatasrol.)

Magyar ‘56. Forradalom és szabadsagharc Magyarorszagon. Hatasok a Karpat-medencében. 1. két. Bp., 1996. MVSZ
Ixxi;56—03 Bizottsag, 243-244. p.
i Elére, 1959. szeptember 8.

MOL 288. fond, 32/1959/5. 6. e., (A bukaresti kovetség 1959. aprilis 28—i jelentése.)

Albert, i.m., 109. p.
MOL MOL XIX-J—-1—j, 18. doboz, 16/b, sz. n. (Németh Jozsef kovetségi titkar beszélgetése 1963. november 28—an
IXXV"{alfécs Lajossal), valamint T6th, 65-68. p.

Invatdmintul de toate gradele in limbile minoritatilor nationale dupd limba de predare in anii scolar 1955/56 — 1958/59.
In: Anuarul statistic R. P. R. 1959. Bucuresti, 1959., 290 — 292. p. (Sajat szamitasunk.)

lxx:i;i Katolikus Szemle (Réma), 1958. 1. sz.

Figyelemre méltd, hogy sem a MAT monografiajaban, sem a tartomany 1960-as statisztikai évkonyvében nem
talalhatd semmiféle adat a nemzetiségi nyelven oktatd iskolak, osztalyok szamardl. (A MAT monografidja egyébként
nem kerult ki a nyomdabdl, mivel a betdrdelt anyagot kbzponti partutasitdsra megsemmisitették. A korrektura

IxxiEéldémybc')l egy masolat a szerz6 tulajdonaban talalhaté.)
MOL 288 fond, 32/1961/13. 6. e., sz. n. (Némety Béla bukaresti nagykovet 1961. februdr 26—i jelentése a Hunyad
tartomanyban tett latogatasardl.), valamint 32/1963/4. 6. e., sz. n. (Feljegyzés a nagyvaradi tartomanyban tortént
lxxxlétogatésrc')l.)

Révay Istvan: Az erdélyi helyzet 1. rész. Katolikus Szemle, 1964. 1. sz., 12. p. (A szerz6 G. Baileynek a new
)Xorki The Reporter 1964. november 19-i szamaban megjelent cikkére hivatkozik.)

MOL XIX-J—-1-j, 18. doboz, 16/b, sz. n. (Németh Jozsef kovetségi titkar beszélgetése 1963. november 28—an Takacs
XXIﬁajossal.)

S A romaniai magyar féiskolai... 19. p.
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Antal Andras: A Kolozsvari Gazdasagi Akadémia, 147. p. In: Az erdélyi magyar fels6oktatas évszazadai.
Emlékkényv. Budapest, 1996.
oAz egyetemek egyesitésének el6zményeirdl, valamint a késdbbi fejleményekrél bévebben lasd: Vincze Gabor:
Valtozas a Roman Munkéspart magyarsagpolitikajaban: a kolozsvari magyar nyelvi fels6oktatas felmorzsolasa (1950—
1959). Korunk 1997. 4. sz. A Bolyai Tudomanyegyetem felszamolasaval kapcsolatos eseményeket a tovabbiakban —
anélkil, hogy arra kulén utalnank — a fenti tanulmanyunk alapjan ismertetjik.
Ixxxv " . o s s . . " i

Ceausescu Kijelentése azért is figyelemre méltd, mivel ez a nyolcvanas években az allampolitika rangjara emelkedett,
—ugyanis akkor mar "magyarul alkotdé roman irokrol” beszéltek.
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MV Jellemzd a hatalom cinizmusara, hogy miért dontdttek a kettés név mellett: Demeter Janos szerint "éppen annak a

latszatnak [sic!] az elkeriilésére, hogy a Bolyait felszamoltdk —, kitartottak amellett, hogy az egyesiilésbol létrejott

egyetem tartsa meg mindkét nevét: a Babest és a Bolyait is. Igy, ilyen meggondolsbél, mintegy szimbolumként lett
lxxxléle}bes—Bolyai. " (Demeter Janos kéziratos, toredékes visszaemlékezése az egyetemek egyesitésérol.)

Bodor Andréas: Rohané évek — valtozé valosag. h. é. n., gépelt kézirat, 313. p. (A szerzé szerint Szabédi az
ongyilkossaga eldtti hetekben arrdl panaszkodott neki, hogy "hetenként néhanyszor felhivjak a biztonsagi szervek és éjfél
Ixxx%ti%nig nyaggatjak.")
A referatum magyar forditadsait Bodor Andras, a Bolyai Tudomanyegyetem nyugdijas professzoranak emlékirata
b Xt&r‘calmazza.
A pedagoégiai féiskolakat 1959—t61 kezdték felallitani az orszag kiilonbdzé nagyvarosaiban, ahol az altalanos iskolak
fols6 tagozatain (V—VIII. osztalyok) oktatd pedagdgusokat képeztek.
¢ Transsylvania (New York), 1961. 1. sz.: "Hi erdélyi helyzetkép. (Egy 1960 tavaszan »szabadfoldre« menekiilt erdélyi
. magyar beszamoloja)”.
*! MOL XIX-J-1-j, 17. doboz, 16/b, 002837/66, (Takacs Lajos adata.)
' A szerzé (Nagy Gyorgy) tizezer fore vetitve adta meg a szamokat, mi ezt redukaltuk ezer fore, hogy egybevethetdek
legyenek majd az 1992-es adatokkal. A szamokat felfelé kerekitettiik.

XM Magyar Orszagos Levéltir MDP-MSZMP-iratok osztalya, 288. fond, 32/1966/8. 6. e. 003303. sz. (A bukaresti
magyar nagykovetség 1966. szeptember 12-i jelentése.)

¥ Magyar Orszagos Levéltar Jelenkori Gyiijtemény (a tovabbiakban: MOL), XIX-J-1-j, 17. doboz, 16/b, 003290/1/65.
sz. (Jelentés Takacs Lajos bukaresti egyetemi tanarral folytatott beszélgetésrol.)

** Enyedi Sandor: 4 néma évtized. A magyar iskoldk helyzete Romaniaban (1958—1968). h. é. n. [Budapest, 1993.],
gépelt kézirat, 14-16. (TLA Kdzép-Eurdpa Intézet konyvtara)

XY MOL XIX-J-1-j, 18. doboz, 16/b, 002837/1/966 sz. (Németh Jozsef kdvetségi tandcsos jelentése a Takacs Lajossal
folytatott beszélgetésérél. Figyelemre méltd, hogy Takacs, akit sokan a Bolyai egyetem egyik ,likvidatoranak”
tartottak/tartanak, ugyancsak abszurdnak tartotta, hogy kiilonféle magyar szakliceumokat szervezzenek, mert — igymond —
igazsagtalan helyzetbe keriilnének a magyar gyermekek romaén térsaikhoz képest.)

VI MOL XIX-J-1-j, 18. doboz, 16/b, 00816/3/967 sz. (Vince Jozsef bukaresti magyar nagykovet jelentése az RKP
nemzetiségi politikdjarol.)

XV MOL XIX-J-1-j, 18. doboz, 16/b, 00569/10/968 sz. (Vince Jozsef bukaresti magyar nagykovet jelentése az RKP
vezetdinek és a magyar értelmiség képviseldinek tanacskozasardl.) A magyar értelmiségiek koziil csak Takacs Lajos
ellenezte a magyar szakiskolak létrehozasat...

X Taniigyi Ujsdg, 1968. szeptember 24. (Ugyanekkor iinnepelte meg tobb regati roman iskola is az alapitasinak 100,
125. évfordulojat.)

¢ A korszak didklapjait felsorolja: Kuszalik Péter: Erdélyi hirlapok és folydiratok 1940—1989. Budapest, TLA Konyvtara,
Kisebbségi Adattar, 1996. (Az iskolai periodikak jelent6ségét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy ezekben jelentkezett
elészor a hetvenes—nyolcvanas évek magyar irodalmi életének szamos jelentds alkotdja, mint példaul Magyari Lajos, Farkas
Arpad, Szécs Géza).

“ Az 1965-ben létrehozott nemzetiségi bizottsdg még az év kozepén megsziint.

i Korunk, 1970. november. 1626-1627.

“" Enyedi Sandor: Magyar nyelvii iskolahalézat Romanidban (1968—1972). = Muiltunk, 1995. 1. sz. 106.

N Taniigyi Ujsdg, 1968. méjus 15. (Az ezutan megjelent oktatési torvények teljes szévegét mar nem kozdlte a folydirat.)

" Hivatalos Kozlony, 1969. mércius 16.

VA felszolalo Péterfi Istvan, az orszagos tanacs elndke, valamint Fazekas Janos miniszterelnokhelyettes azt is
kifogasoltak, hogy a torténelemkonyvek nem tiikrozik ,az egyiittlakd nemzetiségek multjat és jelenét”. A kovetkezmény az
lett, hogy a késdbb megjelend uj tankdnyvekben méginkabb elhallgattak a magyar kisebbség szerepét Erdély torténelmében,
illetve egyre uszitobb hangnemben irtak a magyar néprol.

' Taniigyi Ujsdg, 1972. jilius 13.

™ Bihari Lasz10: Politikum és valdsag a romdniai magyar nemzetiség életében 1968-t61 napjainkig. Bp., 1973. aprilis,
gépelt kézirat, 59. (A szerz6 tulajdonaban.)

X Eldre, 1971. julius 8.

 Toth, 177.

' Kiss Gy., 64.

U Taniigyi Ujsdg, 1973. jinius 26.

XU Takacs Lajosnak az 1974. aprilis 4-én, a Romdnia Magyar Dolgozok Orszagos Tandcsanak plendris iilésén
elhangzott felszélalasa. H.n., é.n., gépelt forditas, 8. (JATE Térsadalomelméleti és Kortorténeti Gyiijtemény, 3913. sz.)

YA magyar nemzetiség Romdnidban. (A Politikai Tudomanyok és a Nemzeti Kérdés Tanulmanyozasanak Intézete
Osszeallitasa.) Bukarest, 1976. Meridiane Konyvkiado. 16.

“ Politikatorténeti Intézet Levéltira Banyai Laszl6 hagyatéka, 923. fond, 8. 6. e., valamint Jllyés, 207.

Y Fiilop Mihaly: Romdnia nemzetiségpolitikaja. Budapest, 1982. Magyar Kiiliigyi Intézet, gépelt kézirat, 21. (A szerz6
tulajdonaban.)

A szomszéd orszagok magyarsagaval vald kulturdlis kapcsolatok komplex vizsgalata. Zarotanulmany. Budapest,
1973. gépelt kézirat, 126. (JATE Tarsadalomelméleti és Kortorténeti Gytijtemény, 6387.)

U Felmérés és kritika, 58.

XX Lérincz, 64.

“* A szomszéd orszagok magyarséagaval..., 125.

V6 Malomkovek kozott. Levél a roman értelmiséghez. H. n. 1978. majus 25., gépelt kézirat, 17. (A levél az egyik
legelsé ,szamizdat”, szerzdje/szerzoi kilétére maig sem deriilt fény.)

5 Taniigyi Ujsag, 1971, 13. sz.



exxiil A torvény szOvegének a nemzeti kisebbségekre vonatkozd passzusait kdzli: Nemzetiségi oktatas
Romaniaban, 201-203.

XV Murvay Laszlé: A liceum szakosit, de béviti is a palyavalasztasi lehet6ségeket. In: A hét évkonyve, 1979.,
37-40.

1 m.,, 43.

™ Fiilép i.m., 20.

N A bukaresti magyar iskola helyzete. h. n., [Budapest] 1987. december 18., gépelt kézirat. (JATE Tarsadalomelméleti
és Kortorténeti Gylijtemény, 6056.)

U Korunk, 1980. januar—februar, 57.

N 4 magyar nemzetiség... 17., valamint Lérincz, 69.

“ Fiilop, 19.

N Demeter, 41.

U Takdcs-memorandum, 151-152.

O Tllyés, 198.

W Az Ifjumunkast idézi Kiss Gy., 76.

SV Peldaul 1978 tavaszan Takacs Lajos, Siitd Andras és Fazekas Janos is memorandumot, illetve levelet kiildott
Ceausescunak, amelyben tébbek kzott a magyar oktatasiigy problémdira is felhivtak a figyelmet.

X Romania Szocialista Koztdrsasag magyar és német nemzetiségii dolgozoi tandcsainak plénumai 1978. mdrcius 13—
14. Bukarest, 1978. Politikai Konyvkiado, 19.

SOV Ennek volt egyik jele, hogy Kadar Janos a nyolcvanas években kovetkezetesen elutasitotta azt a roman
kezdeményezést, hogy a magyar és romén parvezetd ismét személyesen talalkozzon.

VI Bzzel nem azt allitjuk, hogy csak a magyar nyelvii oktatds elsorvasztasa folyt, &m a tobbi kisebbség eleve nem
rendelkezett olyan széleskorli oktatasi intézményredszerrel, mint a magyar, illetve a németek perspektivikusan nem
jelentettek ,problémat”, hiszen Ceausescu arra szamitott, hogy elébb-utobb ugyis kivandorolnak.

- Az Erdélyi Magyar Hirligynokség 1984/33. és 52. sz. jelentései.

! Az Erdélyi Magyar Hirligyndkség 1987/46. sz. jelentése.

i Birg Istvan: A magyar nyelvii oktatas hanyatlasa 1948 és 1989 kozétt. = Romaniai Magyar Szé, 1990.
marcius 23. (A szerz6 nem jelzi a kdzolt statisztikai adatok forrasait.)

lii Tanczos Vilmos: Adatok az 1977-1991 kozotti Hargita megyei magyar nyelvii oktatasrol. = Regio 1991. 2. sz. 192—
204. A szerz6 dolgozata végén kozolt statisztika szerint, példaul a Hargita megyei nappali tagozatos magyar nemzetiségii
kozépiskolasoknak 1977/78-ban 27,7 szazaléka jart roman tagozatra, és ez évrél-évre csokkent, amig az 1984/85-6s tanévben
mindossze 8,5 szazalék lett. Ett6l kezdve azonban rohamosan rosszabbodott a helyzet.

°*1f" A szerz6 1989 6szi adatgyUjtése tanligyben dolgozo személyektdl.

v Brdélyi Tudosito, 1989/3. sz.

°"1V'Az Erdélyi Magyar Hirigyndkség 1985/52. sz. jelentése.

<M Birg Istvan, i.m.

°x”ff’Az Erdélyi Magyar Hirligynokség 1986/7. sz. jelentése.

it A hetvenes évek kdzepén példaul a miiszaki fSiskolak (politechnikak) kiilénbdzé szakjain orszagos
atlagban két, két és felszeres, mig az orvosin és a tanari szakokon 6t, 6t és félszeres volt a tuljelentkezés. A
nyolcvanas évek vége felé pedig példaul a marosvasarhelyi Orvosi és Gydgyszerészeti Intézetre tiz,
tizenkétszeres, a Babes-Bolyai foldrajz-angol szakjan pedig huszszoros (!) volt a tiljelentkezeés!

XX A7 eset lefrasa az Erdélyi Magyar Hirligyndkség 1985/79. sz. jelentésében talalhato.

Az esetet — személyének folfedése nélkiil — az egyik Tusnadfaluban tanit6 tandr irta meg. Levelét kozli Bodor P4l 4
hisztéria sziikségdllapota. Kellemetlen kézikonyv Romdnidrdl c. kotetében. (Budapest, Szabad Tér Kiado, 1990. 214-220.)

CIf_Ta'nczos, im.

°li A hir a sepsiszentgydrgyi tanfeliigyeldségtdl szivargott ki. Lasd az Erdélyi Magyar Hirligyndkség 1985/70. sz.
jelentését.

le” Jelentés a romaniai..., 89-90.

“iv 1987 Bszén példaul a nagyenyedi Bethlen Liceum 6sszes magyar mérndk-tanarat a Regatba helyezték at.
Lasd: Hatar/idé/napl6 — erdélyi figyeld, 1988/1. sz.

°‘V_Az Erdélyi Magyar Hirligynokség 1988/49., és 1988/72 sz. jelentései.

Clvf.Hatélr/idéS/napIc') — Erdélyi Figyel6, 1988/2. sz.

i Az Erdélyi Magyar Hirligynokség 1986/30. sz. jelentése.

Cl?'iii Demeter, 41.

°lix Bodor Andrés: A Bolyai Tudomanyegyetem. In: Az erdélyi magyar felsGoktatas évszézadai. Emlékkényv.
Budapest, 1996., 75.

“x Benké Andras: A felsGfoki zenei oktatas. In: Az erdélyi magyar felsGoktatas évszazadai. Emlékkonyv.
Budapest, 1996., 155.

Cl"f_Az Erdélyi Magyar Hirigynokség 1985/14. sz. jelentése.

Cl"ff_Az Erdélyi Magyar Hirligyndkség 1985/89. sz. jelentése.

°le" Az Erdélyi Magyar Hirligynokség 1988/42. sz. jelentése.

kv Az Erdélyi Magyar Hirligyndkség 1988/71. sz. jelentése.

< Pajzs Aron, 209.

ClXVf.Erdélyi egyhdzaink évszdzadai. Bukarest, 1992., 233.

°l”ff.Hatér/id6/naplé — erdélyi figyeld, 1988/2. sz.

ebviit A szamitasokat Varga E. Arpad végezte el. Lasd a A4 nemzetiségek iskoldzottsdgdnak szintie az 1992. évi
népszamldlds eredményei alapjan. c. dolgozatdban. (Statisztikai Szemle, 1996/4. sz.)

X Az 1966-0s adatokat 1asd: 4 romdniai magyar tannyelvii oktatds két évtizede: Erdélyi Magyar Hiriigyndkség, 1984.
julius 26-i 39. sz. jelentése. (Nagy Gorgy munkaja.)



XX Birg Gaspar: A romdniai magyarsag és a romdn igazsdgszolgdltatas (1965-1987). Budapest, é. n., gépelt kézirat, 29—
30. (TLA Ko6zép-Europa Intézet konyvtara, 610/1988.)



