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A csehszlovak-magyar lakossagcsere népességfoldrajzi

vonatkozasai a dél-alfoldi régidban
irta Kugler Jozsef

A masodik vilaghdbort az eurdpai orszagok tobbségétol nemcsak stlyos véraldozatokat
kovetelt, hanem Onként vagy kényszerliségbol igen sokan fogtak vandorbotot is. Sot, ez a
népességmozgas leginkabb a haborat kdvetd években tetozott. A haborts veszteségek és a
kivandorlas Eurdpa keleti felében a népességszam atmeneti csokkenéséhez vezetett, miutan a
menekiiltek és a kitelepitettek kelet—nyugati iranyban sodrodtak. Ausztridban €s kiilondsen
Németorszag teriiletén azonban a beko1tozok 1étszama joval meghaladta a vildgégés okozta
veszteségeket.

Rovid népességfoldrajzi attekintésemben elsosorban a lakossagcesere okozta Békés és Csanad
megyei valtozasokra helyezem a 6 hangsulyt, de mas, a 1étszam alakulasat befolyasolo
tényezokrol (veszteségekrdl) is szot kivanok ejteni.

A trianoni orszagteriileteken az 1949. évi népszamlalas az el6z6 (1941.) évihez képest tobb
mint 100 ezer lelkes cs6kkenést jelzett, Békés és Csanad megyébol pedig 10 ezernél is tobben
hianyoztak.

A térség haborus veszteségeirdl (a frontokon, a deportalasok kdvetkeztében, a hadifogsagban
vagy a kényszermunka-taborokban meghaltakrdl) sajnos csak részleges adatokkal
rendelkeziink. A masodik vilaghadboru Békés megyei aldozatairol az alispan 1949 nyaréan kért
jelentést a jarasoktol és a megyei varosoktol. E jelentések azonban csak a régi Békés
varmegye teriiletérol maradtak fenn, tovabba hidnyoznak Békéscsaba thj. varos megfeleld
adatai is.' (A Csanad megyei veszteségekrol pedig egyetlen egy timpontunk sincs.) Az
alispani hivatalhoz befutott kimutatasok szerint a fronton meghaltak, az eltlintek és a
deportalasbol vissza nem tértek szama elérte a 7 ezret.

Békés és Csanad megyében 1941-ben mintegy 8700 zsido (izraelita vallasa) €lt. A
legnagyobb kozosség a békéscsabai (kb. 2500 £6) és a makoi (kozel 2000 £6).% 1944 aprilisa
¢s juniusa kozott eloszor gettoba kényszeritették, majd deportaltdk a magyar anyanyelvi és
kultirdj zsid6 csaladokat. A szerelvények tobbségét azonban nem Auschwitzba, hanem a
Bécs melletti Strasshofba iranyitottak. gy szerencsére a térségiinkben ¢16 zsidok nagyobb
aranyban élték tul a megprobaltatasokat, mint mas megy¢kbol szarmazo sorstarsaik.” Az
emlitett alispani iratok 2 ezer koriilire teszik a korabban Békésben €16, a haboras események
kovetkeztében meghalt zsidok szamat. (Ebben azonban nincsenek benne a csabai
veszteségek.) Az 1949. évi népOsszeiras tobb mint 6 €s fél ezerrel kevesebb izraelita vallasu
személyt talalt a Délkelet-Alf6ldon, mint amennyien 9 évvel kordbban éltek itt. Ha
figyelembe vessziik, hogy a tal¢lok koziil nem kevesen végleg elhagytak sziilo6foldjiiket, és a
fovarosba vagy kiilfoldre (USA, Izrael) tavoztak, akkor is legalabb 3500-4000-re kell
becsiilniink a zsid6 k6zosségek veszteségeit térséglinkben.

Az 1949. évi alispani jelentések nem szdlnak (szemérmesen hallgatnak) azokrdl, akik a
hadifogsagbol, az oroszorszagi munkaszolgalatrol soha sem tértek vissza, vagy azokrol, akik
Temesvar és Focsani "felszabadulés utan" 1étesitett megsemmisitd tdborait nem élték tal. Egy,
a mezdberényi németek ukrajnai munkaszolgalatarol szol6 tanulmany szerint 1945-47 k6zott
558 berényi deportaltbol 50-en maradtak drokre tavol hazajuktol, mig kilencen a hazatérést
kovetd egy-két évben haltak meg. A Délkelet-Alfold (ideértve még Csongrad megyét is) 27
telepiilésérol 4.306 polgéri (német szarmazast) személy robotolt (2-5 éven at) Ukrajna



banyaiban vagy tavoli épitkezéseken. Az elhurcoltak legalabb harmada né volt.* Nincsenek
pontos adataink az angolszaszok 1944. nyar végi terrorbombazésainak aldozatairdl sem,
amely elsosorban a védtelen békéscsabai polgari lakossagot sujtotta. A régi Békés megye
lakosai koziil az 1941-1949 kozotti idoszakban legalabb 13-15 ezren vesztették életiiket a
haborts események kovetkeztében vagy a hdboru alatti és utani megtorlasok soran. A Csanad
megyében hasonlo okokbol meghaltak szama is elérheti a 7-8 ezret.

A németek kitelepitése is apasztotta térségiink népességének 1¢lekszamat, bar (a vidék
nemzetiségi 0sszetételébol adoddan) korantsem olyan mértékben, mint a dunantili (Baranya,
Tolna) megyékben. Békésbol és Csanadbol 1946. aprilis végén, méjus elején inditottdk utnak
a kitelepiiloket szallito szerelvényeket. Mezdberénybdl 926, Elekrdl 3492, Almaskamarasrol
1339, Nagykamarasrol 21, Megyesegyhazarol 24, Megyesbodzasrol 36, Pusztaottlakarol
pedig 13 személy tavozott (korantsem onként) Németorszag akkori amerikai megszallasi
ovezetébe. A Délkelet-Alfoldon ezzel gyakorlatilag lezarult a kitelepités, noha még 1947—-48-
ban is ijesztgették a visszamarado németeket, hogy oket is rovidesen Utnak inditjak. Erre
azonban nem keriilt sor, vagyonuk egy részétol viszont megszabaditottak azokat, akik az
1941. évi dsszeiraskor német anyanyelviinek regisztraltattik magukat.” Néhanyan a
Szovjetuniobol hazatérve kovették hozzatartozoikat Németorszagba.

A hadiesemények, a Voros Hadsereg elol elmenekiiltek, majd pedig a késdbb visszatértek
szamardl még hozzavetoleges adatokkal sem rendelkeziink, aranyaiban ez feltehetden nem
jarhatott nagyobb népességcsokkenéssel.

A statisztikai kimutatasok szerint a negyvenes években (1938-1948 kozott) kozel 300 ezer
magyar koltozott at onként vagy kényszerlis€gbdl a szomszédos allamokbol a trianoni
orszagteriiletre. A Csehszlovakiabol érkez6 magyarok 1¢élekszama 100 ezer koriili volt. A
lakossagcsere keretében attelepiilok (12.548 csalad, 50.192 személy) ingdsagaikat is
magukkal hozhattak. Méasok kénytelenek voltak mozdithato értékeik nélkiil tdvozni
sziil6fo1djiikrdl.°

A Magyar Attelepitési Kormanybiztossag (tovabbiakban: MAK) elsdsorban a Dél-Dunantil
(Baranya, Tolna, Somogy megye) svab falvaiban jelolte ki az attelepiild csaladok mintegy 40
szazalékanak (kb. 5000 csalad 20.000 személy) uj lakohelyét.” Térségiink és a Duna—Tisza
kozi megyék pedig az érintett csaladok 20-20 szazalékanak nyujtottak otthonteremtési
lehetdséget. A tobbieket az orszag kiilonbdzo pontjain szortdk szét. A kitelepiild szlovakok
ingatlanjaikban a csereként érkezo magyaroknak alig negyedét tudtk elhelyezni. Eszak-
Magyarorszag (Nogradtol Zemplénig huzodo) falvaibol, varosaibol is szamos (10-12 ezer)
szlovak vagy szlovak szarmazasu személy késziilt attelepiilni, és 65-70 szazalékuk
ténylegesen el is hagyta az orszagot.® A csere keretében éttelepiild magyarokat azonban alig
koltoztettek a térségbe. Valdszind, hogy Eszak-Magyarorszag korabban szlovakok és Eszak-
Dunantul korabban németek lakta telepiilésein nagyobb szamt, Szlovakia teriiletérol
menekiilt csaladot helyeztek el. A menekiiltek tligyeit (letelepitését) a kétoldalu csere
lebonyolitasaval egy idoben szintén a kormanybiztossag intézte a helyi hatésagok
kozremikodésével.” A statisztikai kimutatasok tiikrében megfigyelhetd, hogy (a csere
keretében) az Alfold délkeleti megyé€ibe irdnyitott csalddok koziil tobben mar 1948-ban a
csehszlovak hatar menti varosokba vagy a fovarosba, illetve kornyékére koltoztek.

Sajnos az Attelepitési Kormanybizottsag minden igyekezete ellenére sem tudta megvalositani,
illetve elérni, hogy a korabban az egy felvidéki telepiilésen €16k (rokonok, szomszédok)
lehetoleg Magyarorszagon is egymas kozelébe kertiljenek. Szinte ritka kivételnek szamitanak
a gutaiak, akiknek (néhany csalad kivételével) Békés és Csanad megyében, 10-70 km
tavolsagban jelolte ki uj lakohelyét a MAK. Legtobb felvidéki telepiilés (Dioszeg, Ersekujvar,
Csata, Negyed stb.) egykori lakoit egymastol tobb szaz km-nyi tavolsagban szortak szét a
trianoni orszagteriileten. A negyediek anyaorszagi hanyattatasait az Illyés Gyula
szerkesztésében megjelend Valasz cimi folydirat is szova tette: "A lakossagesere keretében
450 jobbmodu csaladot jeloltek ki magyarorszagi attelepitésre... (1947) jalius 29-én indult el
az elso transzport negyedi attelepiilokkel — 1948 husvétjakor mar csak néhany csalad van
otthon a kijeldltek koziil. Az 4j hazdban mintegy 40-45 kiilonb6z6 helyre szortak szét az
attelepitett csaladokat. Nagyobb tomegben csak harom helyen vannak negyediek.



Csanadalbertin 120 csaldd, Németbolyban (Baranya megye) 45 csalad, z. kozségben, Tolna
megyében 80 csalad koriil. A tébbit 2-10 csaladosaval Csanad, Békés, Csongrad, Tolna és
Baranya megye falvaiban telepitették le. A Dunéntilon svéab, az Alf6ldon attelepiild
szlovakok utin maradt hazakba keriiltek a negyediek, mostmar "betelepitettek!""

A MAK Telepitési Osztalya a vallasi szempontokat sem vette mindenkor figyelembe. Az
alfoldi evangélikus szlovék €és a dunantali vagy bacskai zomében rémai katolikus német
falvakban nehezen talaltdk meg helyiiket a reformatus vagy rémai katolikus vallasu
attelepiiltek. A hontfiizesgyarmati reformatus gyiilekezet gondjait mi sem bizonyitja jobban,
mint a Hajdi megyei kormanybiztoshoz irt nyilt leveliik. "F4jdalommal kell latnunk, hogy a
betelepitett csaladok sok esetben nagy tavolsagokra szoratnak szét egymastol, nemcsak testvér
a testvértdl, de oreg sziilok a gyermekeiktol szakittatnak el, s ezaltal felbomlik az a
munkakdzosség is, melyben egyiittesen kozos gazdasagi felszereléssel végezték a
mezogazdasagi munkalatokat és a minimumra szlkitett¢k a termelési koltségeket. Az
évszazadok ota egy kozosséget alkoto reformatus gyiilekezetek sokszor a legcsapongobb
képzeletet is meghaladé mddon telepittetnek szét (Pl. Hontfiizesgyarmat 14 kozségbe stb.), s
ez nemcsak az 0si kozdsségek szétbomlasat jelenti, de a szabad vallasgyakorlas teljes gatlasat
is, miutan az esetek 85%-aban a felvevd kdzségekben eddig reformatus egyh4dz nem volt,
reformatus templom ¢€s iskola nincs, s a betelepitések soran egy-egy mas felekezethez tartozé
kozségbe 15-20 reformatus csaldd keriil, kik az eddigi elgondolasok szerint 1étesitendo
lelkészi munkakorok beosztasa mellett csak szorvanyban €lhetnek, s lelkészt csak temetések
alkalméaval vagy egy-két esetben lathatnak évenként."'' A korméanybiztos 1947
szeptemberében atvette ugyan a nyilt levelet, és lehetdségeihez mérten igéretet tett a panaszok
orvoslasara, gyakorlatilag azonban nem sok minden tortént, a széttelepitések ugyanugy
folytatodtak a lakossagesere befejezéséig, mint korabban.

Osszegezve: a MAK Telepitési Osztalyanak szamos nehézséggel kellett megkiizdenie a
lakossagcsere lebonyolitasa soran. A kdlcsonds atkoltoztetések (mint ezt mar emlitettem) az
ikresitési ivek alapjan torténtek, amelynek szervezési elonyeit (a mar ismert okok miatt) szinte
kizardlag csak a szlovak fél hasznosithatta. Elofordult, hogy egy-egy kdzség vagy varos
(Ersekujvar, Koméarom, Taksonyfalva stb.) kitelepitési listan szerepld magyarjait tobb
hulldmban inditottdk utnak Magyarorszag fel¢. Pl. az elso hat, érsekujvariakat szallito
szerelvényt Totkomlosra irdnyitottdk 1947 majusdban. A kitelepitések a varosbodl csak egy év
mulva (1948 nyaran) folytatodtak. Miutan Totkomlds tobb csaldadot mar nem tudott fogadni,
az ujvariak egy részét Szarvason, Békéscsaban, Eleken juttattak ingatlanokhoz, tovabba
szamos csaladot a Dunantulra kiildtek a honi telepitési szervek.'*Nehezitette a
kormanybiztossag munkajat, hogy 1947 6sz¢€tdl egyre nagyobb szdmban maradtak vissza a
hazai szlovakok, valamint a németek Gsszekoltozésébol fakadd emberi problémak is." Kozel
50 év tavlatabol sem konnyi eldonteni, hogy jobb szervezéssel lehetett volna-e
hatékonyabban segiteni az attelepitett csaladok beilleszkedésén, a korabbi vallasi, csaladi
kozosség megodrzésén.

A Békés ¢és Csanad megyébe iranyitottak mintegy 80 szazaléka korabban a Matyusfoldon,
Csallokozben és a Garam mentén €lt. Mas tertiletekrol, elsosorban Kelet-Szlovakiabol jobbara
csak 1948 6szén érkeztek nagyobb szamban (mintegy 50 csalad) attelepiilok. A térséglinkben
elhelyezett csalddok 80-85 sz4zalékanak a visszahagyott ingatlanjait a korabban itt (a
Délkelet-Alfoldon) €16 szlovakok kaptak meg. A Békés és Csanad megyébdl attelepiild
szlovéakok felvidéki "ikerparjainak" még a harmadat sem sikertilt letelepiteni a Délkelet-
Alfoldon. gy tobbek kozott a csabai telepeseknek helyet add komaromszentpéteri, perbetei,
izsai magyarokat teljes egészében a Dunantulra irdnyitottak.

Mindhéarom (emlitett) felvidéki t4j része volt a Dunatol északra elteriildé 30-50 km széles,
1945-ig csaknem Osszefiiggd magyar nyelvteriiletnek. Ez a varosok, falvak nemzetiségi
(anyanyelvi) adatain is érzékelhet6.'* Vallasilag is "a magyar jelleg" a meghatérozé az
emlitett felvidéki telepiiléseken. Nagyobb részben (70-75%) katolikusok, kisebb részben
(20% kortil) pedig reformatusok éltek a lakossagcsere megkezdéséig a Duna tuls6 oldalan
végightizodd magyarok lakta teriiletsdvon. A népesebb helységekben (Ersekujvar, Koméarom,



Nagymegyer) a masodik vilaghabort végéig jelentds magyar anyanyelvl zsid6 kozosségek is
voltak. Evangélikusokat 1945—-46-ig csak néhany telepiilésen (Also- €és Felsoszeli) talaltunk.
A dél-alfoldi térség foglalkozasi szerkezetét nem befolyésolta szamottevden a lakossagcesere,
jollehet szamos 6nallo iparossal, kereskeddvel is gyarapodtak a felvidékieket fogadd
telepiilések.

Az 1949. évi birtokstatisztikaban sem ¢érzékelheto kiilondsebben a népesség kicserélodése. Az
Osszehasonlitdshoz talan Pitvaros, Ambrozfalva, Csanadalberti és Nagyér (kordbban
Nagymajlath) nyajtja a legjobb példat. A négy szlk hatara csanadi falu a lakossaga
szamaranyanak tobbé-kevésbé megfeleld nagysagu foldteriilethez jutott az 1945. évi
foldreform soran a mezohegyesi allami birtokbol. Pitvaros és Csanddalberti népességének
mintegy haromnegyede, Ambrézfalvanak pedig tobb mint harmada 4tkoltozott Szlovakiaba. A
kalvinista magyar lakossagi Nagyérrdl viszont senki sem tavozott. Pitvarosra 280,
Csanadalbertire 140, Ambrozra pedig kozel 50 felvidéki csaladot telepitettek, vagyis e harom
falu 1949. évi foldtulajdonosai az itt marado6 6slakosok €s a betelepitett magyarok voltak. Az
elozoekben mar emlitett telepitési torvény (5.300/1947. MLE. sz.r.) 15 kh-ban maximalta a
mezogazdasagi ingatlan juttatasat. Ezt a felso hatart a telepitési bizottsagok csak ritkan 1épték
at. Inkabb a csaladok (gazdasagi egységek) felbontasat szorgalmaztak, ennek azonban hatart
szabott a szétosztando teriilet nagysaga.'® Ilyenkor egy-egy modosabb (a Felvidéken 25-50
kh-dal rendelkez0) parasztcsaladbol nemcsak a gazda (az idos csaladfo) részesiilt fold- és
hazjuttatasban, hanem nos, hivatasszertien foldmaveléssel foglalkoz¢ fiai is. A csaladfo
megkapta a maximalis 15 kh-at egy jobb hazzal, gazdasagi épiilettel, mig fia(i) 5-7 kh-at és
egy kisebb hazat mondhattak magukénak. Természetesen gondosan tigyeltek arra, hogy a
magyarorszagi ingatlanjuttatasnak meglegyen "a leltarban szerepld felvidéki fedezete". A
betelepiilt foldmives csalddok igy az 5-10, és a 10-15 kh birtokkal rendelkezok szamat
gyarapitottdk. ValdszinQi, hogy néhany foldtulajdonos a 15-20 kh-as, iparosok és kereskeddk
pedig az 1-3 vagy 3-5 kh-as csoportokba sorolhatok be. Békés megye mai teriiletén az 5-10 és
a 10-15 kh-dal rendelkez6 gazdasdgok szdma meghaladta a 35 ezret, ebbdl legalabb 1200-
1300 (4 szazalék koriil) volt az egykori felvidéki csaladok tulajdondban. Pitvaroson 88
személy (csalad) rendelkezett 1 kh alatti foldteriilettel. Ok valésziniileg az itthonmaradd
szlovak lakossag szegényebb rétegeihez tartoztak, akiket az MKP beszélt le a kitelepiilésrol,
vagy pedig eredetileg sem akartdk elhagyni sziil6foldjiiket. A tobbi a (ki- és betelepités altal
érintett) telepiilés mezdgazdasagi szamsoraibol még nehezebb kovetkeztetéseket levonni,
hiszen Nagybanhegyest és Totkomlost kivéve az sszlakossaghoz képest elenyészo (2-15 %)
volt a felvidékiek aranya.

A szlovéakok lakta varosok, kozségek népességének kordsszetételét sem befolyasolta
Iényegesebben a csere. Annal nagyobb hatast gyakorolt az egyes telepiilések népességére
1¢lekszamanak ¢és vallasi Osszetételének alakuldsa. Az 1949. évi népszamlalas szerint Békés €s
Csanad megye leginkabb fogyo telepiilései azok voltak, amelyeket valamilyen formaban
érintett a népcsere. ' A varosok esetében a zsido kozdsségek pusztulasa és talan a front el6li
menekiilés is hozzajarult a lakossag fogyasahoz. De Békéscsaba 6,5 ezres és Szarvas tobb
mint 2 ezres veszteségét leginkabb a szlovakok tdvozasa okozta. Endrod népességét viszont a
belso telepités csokkentette. Tobb szdz endrddi csalad ugyanis a foldreform végrehajtasakor
nem juthatott helyben ingatlanhoz, s ezért sokan jelentkeztek dunantali atkoltozésre.'® Mas
Békés, Csanad vagy Csongrad megyei kozségekbdl (varosokbol) is tobb szaz (ezer) fold
nélkiili csalad vallalkozott belso attelepiilésre, de (mint ezt mar érintettem) sokan néhany
hénap utan visszatértek sziilofalujukba. A Csongrad megyei magyar lakossagu falvak
(Apatfalva, Csanadpalota stb.) népessége is valdsziniileg hasonlé okok miatt esett vissza.

A népességfoldrajzi elemzések egyértelmiien kimutattak, hogy az alfoldi (délkelet-alfoldi)
teleptilések (falvak, kisvarosok) elsdsorban az 1949—60-as és az 1960-70 kozotti
évtizedekben vesztették el népességiik jelentos részét (20-40 %-at). Elsésorban a fiatalabb,
munkaképes korosztalyok koltoztek a megyék kozpontjaiba vagy mas hazai régiokba.
Magyarorszag egyes nagyobb régiéihoz (Eszak-Dunantil, a fovaros kornyéke) képest az
Alf6ld lemaradasa a hatvanas-hetvenes években sem csokkent, st még tovabb novekedett.
Térséglinkben (mas térségekhez hasonldan) csak azok a falvak tudtak népességiiket megorizni



vagy gyarapitani, amelyekbol a varosi munkahelyek jol megkozelithetdk, ¢és a foallasban
szerzett jovedelmet a haztdji gazdasagokbdl is ki lehetett egésziteni. A lakossagcsere altal
érintett teleptilések legtobbjét mar 1949-ben is erds negativ vandorlasi mérleg jellemezte.
Nem egy kozség (Pitvaros, Csanadalberti stb.) népességének csokkenése l1ényegében azota is
folyamatos. Elek ¢s Almaskamaras a németek kényszer(i tdvozasa utan elso telepitéssel
ideiglenesen potolni tudta lakossagat, de 1960 6ta e két teleptilésen is folyamatos a l1élekszam
visszaesése. A foldreformot koveto belso telepités még néhany olyan faluban is (Csabacsid,
Kondoros, Megyesegyhéaza) atmenetileg stabilizalta a népességszamot, ahonnan jelentos
szamu szlovak koltozott el.

A nagyobb kozségek koziil Totkomlos demografiai helyzete évtizedek ota egyre sulyosbodik.
De nincs kedvezobb helyzetben a szerbek—romanok—magyarok lakta egykori jarasi székhely,
Battonya sem. Bar Mezoberény igen jo kozlekedésfoldrajzi adottsagokkal rendelkezik, a
haboru utani népességmozgasbol adodo veszteségeit azonban még napjainkra sem volt képes
potolni.

A szlovaksag nemcsak a megy¢k periféridin €lt (él), hanem a centrumban is. 1950-t61
Békéscsaba lett a megnovekedett teriiletl megye székhelye. A varos kdzigazgatési szerepe
mar az 1960. évi népszamlalaskor megmutatkozott, a lakossadg szdma ekkorra Iépte tul az
1941. évit. A hatvanas-hetvenes évek beruhazasai tovabbi j munkaerot vonzottak a varosba,;
a népesség novekedése azonban a nyolcvanas évek vége felé megtorpant.

A lakossag egy részének kicserélodése megvaltoztatta a szlovaklakta telepiilések vallasi
Osszetételét is. Mindenekeldtt a romai katolikusok és kisebb mértékben a reformatusok szama
novekedett, mig az evangélikusoké csokkent. Békéscsabara nemcsak Szlovakiabol, hanem
Erdélybdl is érkezett nagyobb szaml magyar, s igy az emlitett két egyhazkozosség
1élekszamanak novekedéséhez mindkét bevandorladsi "hullam" hozzéjarult. A vallasi adatok
segitséget nyujtanak ahhoz is, hogy a népesség kicserélodésének aranyait jobban
megismerjuk.

Békés és Csanad megye teriiletérol 1949-ben kozel 23 ezer evangélikus hianyzott. Ez a
népesség kevés kivételétol eltekintve a lakossagesere keretében hagyta el térségiinket.
Kivételt csak a kozel ezer berényi kitelepitett német képez, és azok a csabai, oroshézi stb.
foldmuavesek (legfeljebb néhany szézan), akik az orszag mas térségeibe koltoztek a
foldhozjutas reményében. Csokkentették az evangélikusok 1élekszamat a haborus veszteségek
is. Ugyanakkor nem ismerjiik pontosan, hogy milyen volt e népesség természetes szaporodasa
az 1941 és 1949 kozotti idoszakban.

Ha a 20-21 ezer attelepiild evangélikushoz hozzaszamitjuk a kb. 2 ezer romai katolikus
vallasu 4tkol1tozo szlovakokat is, akkor a kitelepiiltek 1¢lekszamat illetoen a csehszlovak
kimutatashoz megkozelitoleg hasonld adatokat kapunk. Egyértelmd, hogy Pitvaros,
Nagybanhegyes, Csanadalberti vagy Totkomlos lutheranus kozosségeinek ezret (ezreket)
meghalado fogyasat a lakossagesere okozta.'” Kondoros és Csabacsid kitelepiild
evangélikusait viszont nagyrészt potoltak a (kozségekben 1évo nagybirtok felosztasat koveto)
bekoltozések. Tobbek kozott Oroshaza, Szarvas, Nagyszénas evangélikussaga is ingatlanhoz
jutott a mas vallast foldmavesek mellett. El6fordulhattak ugyanakkor olyan esetek is, hogy
korabban Szarvason €16 foldmuvesek Csabacstidon vagy Kondoroson kaptak foldet, és mar e
telepiilések lakoiként tdvoztak Szlovakiaba.

Az 1950. évi kozigazgatasi rendezés soran kialakitott Békés megye teriiletén mintegy 6 ezer,
Csongradban pedig alig 2 ezer egykor (1938. marc. 1-je elott) a Felvidéken ¢é16 magyart
talalunk. A békési jarasban elsdsorban Mezoberény, az oroshaziban Téotkomlos, a
mezdkovacshaziban pedig Megyesegyhaza és Nagybanhegyes adott helyet a betelepiilo
csaladoknak.*

Végiil nem hagyhato figyelmen kiviil térségiink lakossaga nemzetiségi (anyanyelvi)
Osszetételének valtozasa sem. A csere keretében a két megye szlovak lakossaganak fele
tavozott, mig a masik fele (20-22 ezer személy) sziil6foldjén maradt. 1949-ben kozel 17 ezren
vallottak magukat szlovak anyanyelviinek, a 3-5 ezer fos csokkenést pedig az eltelt 9 év
asszimilaciojanak szamlajara irhatjuk. A valasz azonban kordntsem ilyen egyszerii. Egyrészt
(mint ezt mar elozdekben is jeleztem) a csere keretében nemcsak azok a személyek tavoztak,



akik az 1941. évi Osszeiraskor szlovak anyanyelviinek vallottdk magukat, hanem olyan
szlovak eredetiiek is, akik a jelzett idopontban onszantukbol mar magyarként szerepeltek.
Tovabba e magyar—szlovak eredetiick vagy elmagyarosodott szlovak rétegbdl valok 1949-ben
esetleg éppen az 1945-6t kdveto évek politikai hangulatanak hatdsara ajbol a szlovaksaghoz
tartozonak érezték magukat. Mig mas csaladok, akik 1941-ben szlovak anyanyelviként
regisztraltattak magukat, 1949-ben (sajat dontésiik alapjan) magyarként keriiltek bejegyzésre.
A nemzetiségi hagyomanyaikat 6rz6 Csanad megyei szlovakok ugyan kisebbségbe keriiltek a
kitelepiilések utan sziilofalujukban, anyanyelviikhdz azonban tovabbra is hiiek maradtak.?’
Hasonl6 jelenséget tapasztalunk Totkomldson is, ahol még a csere utdn is tobbségben maradt
az Oslakossag.

A XX. szazad elso felében az asszimildcio, valamint a nemzetiségi lakossagot ért migracids
hatasok jelentdsen csokkentették a trianoni hatdrok kozott €16 nem magyar anyanyelvi
népességet. A statisztikai kimutatdsokban azonban ez a csokkenés még nagyobb aranyu. A

crer

f0s kozosségbol csak nagyon kevesen (10% koriil) vallaltak dseik anyanyelvét 1949-ben. A
szlovakok esetében jelentds volt ugyan a csokkenés, de még igy is (1949-ben) a statisztikai
adatok szerinti legnépesebb hazai kisebbséggé ez a 25 ezer fos népcsoport lépett elo. igy a
habort utani elsé népszamlalaskor a Délkelet-Alfold (nemzetiségi 0sszetételébol adoddan) a
trianoni nemzetiségi lakossagnak kozel negyedét alkotta.
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